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Abstract
According to Piketty’s point of view, the rate of income from wealth is always higher than 
the rate of economic growth, and the share of national income that belongs to capital is 
always more than the share of labor force. Therefore, inequality increases systematically 
and increasingly. The solution to this problem is to impose a maximum tax on wealth. 
Therefore, the tax on the components of wealth was imposed with the aim of reducing 
inequality. In Iran, this type of tax is collected from different components of wealth. 
Therefore, this research was conducted with the aim of investigating the impact of wealth 
tax on income distribution in Iran. For this purpose, a model was estimated in which the 
Gini coefficient was the dependent variable and the wealth tax and income tax were the 
independent variables along with the unemployment rate. Estimates were made using 
the time series data of 1991-2018 with the help of the Johansen-Juselius cointegration 
method. The results showed that there is a negative relationship between wealth tax and 
Gini coefficient. So that a one percent increase in wealth tax reduces inequality by 0.729 
percent. The results showed that the speed of impact of wealth tax policies on income 
distribution is very slow, so that applying a change in wealth tax every year shows only 
12% of the total impact on inequality.
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1. Introduction 
Income redistribution policies are an accepted principle in all countries of the world 
with any intellectual and political orientation. In order to provide resources related 
to the provision of national infrastructure and also to prevent severe class gap 
between income deciles and to ensure and secure the interests of all members of the 
society, the governments act towards the imposition and collection of various taxes. 
In this regard, wealth tax is of particular importance. Piketty (2015) discusses 
wealth inequality and the role of wealth tax in the book Capital in the 21st Century. 
Piketty's main theory is that if the rate of capital gains is higher than the overall 
economic growth rate, this causes wealth accumulation and causes instability in the 
long run. For this reason, it proposes a tax system that increases exponentially based 
on the amount of wealth. Piketty claims that since the rate of income from wealth 
is always higher than the rate of economic growth, the share of national income 
allocated to capital is greater than the share allocated to labor. Therefore, inequality 
is increasing systematically. The best solution for this problem is to attack the 
source of the problem, i.e. wealth, and this attack should be done through maximum 
taxes on wealth. This type of tax exists in Iran's economy and it is collected from 
different parts of wealth. But to what extent has this type of tax been effective in 
reducing inequality in Iran's economy? It is the central question that the current 
research was conducted to answer. In the studies carried out in Iran's economy, the 
discussion of the distributional effects of taxes has been generally considered, but 
in particular, no research has been conducted on the discussion of wealth tax and 
its distributional effects based on Piketty's point of view, and there is a research gap 
in this regard. In particular, the relationship between wealth tax and inequality in 
Iran's economy is an important issue for the evaluation of tax policies, which is the 
subject of the present research. 
 
 
2. Materials and Methods 
 
The purpose of this research is to investigate the effect of wealth tax on income 
distribution, therefore, following the model of Chu et al. (2000), Gini coefficient as 
an index of income distribution, dependent variable and wealth tax and income tax 
as independent variables in the model. became Also, following Berg and Ratsu 
(2001), Seifipour and Rezaei (2010) and Khodaparast and Saradari (2016), the 
unemployment rate was included as one of the variables affecting income 
distribution in the model. An increase in the unemployment rate is expected to lead 
to a worsening of income distribution. Because in the initial stages of 
unemployment, people with lower income and simple labor are unemployed. On 
the other hand, the subsidy targeting plan was implemented in Iran in 2009 with the 
aim of helping the income distribution. The results of this policy may affect the 
income distribution. Therefore, the targeting of subsidies was entered into the 
model as a dummy variable with zero and one values. This variable has a value of 

zero for the years before 1389 and a value of 1 after 2010. In this way, the research 
model was defined as relation 1. 
 

Gt = β0 + β1TWt + β2TYt + β3Ut + β4Dt + εt (1) 
 
In relation 1, Gt is the Gini coefficient, TWt is the wealth tax, TYt is the income tax, 
Ut is the unemployment rate, and D_t is the dummy variableof targeting subsidies. 
In order to better interpret the results, their logarithms were used instead of the 
variables themselves. The unemployment rate variable, as it was calculated as a 
percentage, was used in the estimation in the same way. In this research, the 
Johansen-Juselius cointegration method and the vector error correction model 
(VECM) were used to estimate the model. The data used in this research is related 
to the time period of 1991-2018, which was collected from the time series database 
of the Central Bank of the Islamic Republic of Iran and also from the tax calendars 
in different years. The data related to wealth tax and income tax have been adjusted 
according to the price index and used as real variables. 
 
 
3. Discussion 
 
The estimated cointegration vector is shown in equation 2. It can be seen that all 
the variables have the expected sign and are consistent with the theoretical 
foundations. The wealth tax variable coefficient is -0.726, which has a negative 
relationship with the Gini coefficient. In other words, increasing the wealth tax will 
reduce the Gini coefficient and thus reduce inequality. The results show that a one 
percent increase in wealth tax on average reduces the Gini coefficient by 0.726 
percent. Therefore, wealth tax acts as an equalizing factor in Iran's economy and 
confirms Piketty's theory in Iran's economy. The results show that the coefficient 
of the income tax variable is -1.319 and indicates a negative relationship between 
this variable and the Gini coefficient. So that a one percent increase in income tax 
reduces the value of the Gini coefficient by 1.319 percent. Comparing the results 
shows that wealth tax and income tax both reduce inequality in Iran's economy, but 
the effectiveness of income tax is higher than wealth tax. 
 

(2) LnGt =  −0.726 LnTWt + −1.319 LnTYt + 0.256 Ut − 0.225 Dt 

Next, the vector error correction model (VECM) was estimated. The results show 
that the coefficient of the error correction sentence (ECT(-1)) with the t-statistic is 
8.13 and it is significant at the 95% probability level. The value of this coefficient 
is -0.122, which, due to its negativity, confirms the cointegration between the 
variables of the model. The error correction coefficient shows that 12% of the 
imbalance created in the model is removed in one year. In other words, if there is a 
change in wealth tax or income tax, only 12% of the total impact of those changes 
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will appear on the Gini coefficient every year. In other words, if the government 
changes the rate of wealth tax or income tax, it will affect the Gini coefficient by 
12% every year, so that the full effect of that policy on the Gini coefficient will last 
for 8 years. Therefore, the rate of adjustment of short-term changes in wealth tax 
rates to the long-term is very slow. Although increasing the wealth tax rate can 
reduce inequality in Iran's economy, this inequality reduction will happen in a long-
term period of approximately 8 years. 
 
 
4. Conclusion 
In this research, the impact of wealth tax on inequality in Iran's economy was 
investigated. The results of the estimation of the long-term relationship showed that 
there is a negative relationship between the wealth tax and the Gini coefficient in 
Iran's economy. In such a way that increasing the wealth tax will reduce inequality 
in Iran's economy. This result confirms Piketty's (2015) theory in Iran's economy. 
The results also indicate the existence of a negative relationship between income 
tax and inequality in Iran's economy. So that the increase in income tax reduces the 
value of the Gini coefficient in Iran's economy. This result supports the findings of 
Khodaparast and Saradari (2016) and Dadgar and Ghaffari (2017). The results show 
that income tax has a greater impact on inequality than wealth tax. Based on the 
results, it is suggested that in order to reduce inequality in Iran's economy, attention 
to wealth tax based on Piketty's theory (2015) should be included in the agenda of 
policymakers so that by applying higher rates of wealth tax, which includes 
inheritance tax, Real estate, tax on interest on bank deposits, tax on securities and 
other wealth tax bases, to improve inequality in the economy. Also, by looking for 
new wealth tax bases such as cryptocurrencies tax and luxury car tax, it is possible 
to provide better distribution of income and wealth. The results of the estimation of 
the error correction model showed that the speed of impact of wealth tax policies 
on income distribution is very slow, so that applying a change in wealth tax shows 
only 12% of the total impact on inequality every year on average. Therefore, wealth 
tax policies to reduce inequality will be effective in the long run. Therefore, policy 
makers are advised not to expect a noticeable reduction in inequality in the early 
years of policy implementation and to have a long-term view of this issue if these 
policies are implemented. In this way, tax policymakers are suggested to use 
income tax programs for the short-term goals of income distribution and to adopt 
the wealth tax policy for the long-term goals of income distribution. 
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چکیده
خ رشــد اقتصــادي بیشــتر بــوده و ســهمي از درآمــد ملــي كــه بــه  خ عایدي هــاي ناشــي از ثــروت همــواره از نــر براســاس دیــدگاه پیکتــی، نــر

ســرمایه تعلــق مي گیــرد همــواره بیشــتر از ســهم نیــروي كار اســت؛ لــذا نابرابــري به صــورت سیســتمي و  به طــور فزآینــده افزایــش می یابــد. 

كثــري بــر ثــروت عنــوان شــده اســت. از ایــن رو، مالیــات بــر اجــزاء ثــروت بــا هــدف كاهــش نابرابــری  راه حــل ایــن مشــکل، وضــع مالیــات حدا

وضــع گردیــد. در ایــران نیــز ایــن نــوع مالیــات از اجــزاء مختلــف ثــروت اخــذ می شــود؛ لــذا ایــن تحقیــق بــا هــدف بررســی تأثیــر مالیــات بــر 

ثــروت بــر توزیــع درآمــد در ایــران انجــام شــد. بــرای این منظــور، مدلــی بــرآورد گردیــد كــه در آن ضریــب جینــی به عنــوان متغیــر وابســته و 

خ بیــکاری متغیرهــای مســتقل هســتند. تخمین هــا بــا اســتفاده از داده هــای ســری زمانــی  مالیــات بــر ثــروت و مالیــات بــر درآمــد در كنــار نــر

1397-1370 بــه كمــک روش هم جمعــی یوهانسن-جوســلیوس انجــام گرفــت. نتایــج نشــان داد كــه بیــن مالیــات بــر ثــروت و ضریــب جینــی 

رابطــۀ منفــی وجــود دارد. به طوری كــه یک درصــد افزایــش در مالیــات بــر ثــروت باعــث كاهــش نابرابــری بــه میــزان 0/729%  می شــود. 

نتایــج نشــان داد ســرعت تأثیرگــذاری سیاســت های مالیــات بــر ثــروت بــر توزیــع درآمــد بســیار كنــد اســت، به طوری كــه اعمــال یــک تغییــر در 

مالیــات بــر ثــروت در هــر ســال تنهــا 12% از كل تأثیــر خــود را بــر نابرابــری نشــان می دهــد. 
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will appear on the Gini coefficient every year. In other words, if the government 
changes the rate of wealth tax or income tax, it will affect the Gini coefficient by 
12% every year, so that the full effect of that policy on the Gini coefficient will last 
for 8 years. Therefore, the rate of adjustment of short-term changes in wealth tax 
rates to the long-term is very slow. Although increasing the wealth tax rate can 
reduce inequality in Iran's economy, this inequality reduction will happen in a long-
term period of approximately 8 years. 
 
 
4. Conclusion 
In this research, the impact of wealth tax on inequality in Iran's economy was 
investigated. The results of the estimation of the long-term relationship showed that 
there is a negative relationship between the wealth tax and the Gini coefficient in 
Iran's economy. In such a way that increasing the wealth tax will reduce inequality 
in Iran's economy. This result confirms Piketty's (2015) theory in Iran's economy. 
The results also indicate the existence of a negative relationship between income 
tax and inequality in Iran's economy. So that the increase in income tax reduces the 
value of the Gini coefficient in Iran's economy. This result supports the findings of 
Khodaparast and Saradari (2016) and Dadgar and Ghaffari (2017). The results show 
that income tax has a greater impact on inequality than wealth tax. Based on the 
results, it is suggested that in order to reduce inequality in Iran's economy, attention 
to wealth tax based on Piketty's theory (2015) should be included in the agenda of 
policymakers so that by applying higher rates of wealth tax, which includes 
inheritance tax, Real estate, tax on interest on bank deposits, tax on securities and 
other wealth tax bases, to improve inequality in the economy. Also, by looking for 
new wealth tax bases such as cryptocurrencies tax and luxury car tax, it is possible 
to provide better distribution of income and wealth. The results of the estimation of 
the error correction model showed that the speed of impact of wealth tax policies 
on income distribution is very slow, so that applying a change in wealth tax shows 
only 12% of the total impact on inequality every year on average. Therefore, wealth 
tax policies to reduce inequality will be effective in the long run. Therefore, policy 
makers are advised not to expect a noticeable reduction in inequality in the early 
years of policy implementation and to have a long-term view of this issue if these 
policies are implemented. In this way, tax policymakers are suggested to use 
income tax programs for the short-term goals of income distribution and to adopt 
the wealth tax policy for the long-term goals of income distribution. 
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 مقدمه. 1
باشد. فکري و سیاسی می ۀهاي بازتوزیع درآمد یک اصیل پذیرفته شیده در تمامی كشورهاي دنیا با هر نحلسییاسیت

هاي ملی و نیز جلوگیري از شیییکاف و سیییازي زیرسیییاختمنابع مربوط به فراهم  تأمینها براي كلی دولتطوربه
كلی آحاد  طوربهمنافع كاركنان و كارگران و   تأمینهاي درآمدي و تضیمین و گسیسیت طاقاتی شیدید بین دهک
هاي  در بین مالیات  (.1390پور و رضیایی،  )سییفید نمایناقدام میهاي گوناگون  جامعه، نسیات به وضیع و اخذ مالیات

گرچه تعاریف مختلفی از ثروت بخش خصیوصیی ارا ه    اجتماعی مالیات بر ثروت از اهمیت خاصیی برخوردار اسیت.
اما مقصییود اصییلی از ثروت در یک دیدگاه كلی مالیاتی، اشییاره به انواع، اجزا و یا مراحلی از وجود یا   ،شییده اسییت

هیا ممکن و ییا  هیاي عملی و نظري وضیییع میالییات بر ثروت روي آنتحقق میالکییت ثروت اسیییت كیه در چیارچو 
 (.  1378،  زمانی) منطقی است

به بحث نابرابري ثروت و نقش مالیات بر سییرمایه در قرن بیسییت و یکم در كتا  (  2015)  1«پیکتیتوماس »
این اسیت كه اگر نرخ سیود سیرمایه از نرخ رشید كلی  مذكور اصیلی مطر  شیده در كتا   ۀپردازد. نظریثروت می

همین دلیل، شیود. بهاقتصیادي بیشیتر باشید این امر باعث انااشیت ثروت شیده و در بلندمدت باعث عدم ثاات می
صیورت تصیاعدي افزایش پیدا كند. هدف از كند كه برماناي میزان ثروت بهکتی سییسیتم مالیاتی را پیشینهاد میپی

كه نرخ  پیکتی مدعی اسیت، از آنجاییمعدودي عنوان شیده اسیت.   ۀكار جلوگیري از انااشیت ثروت در دسیت عداین
آلات و مسیتغتت تا ماشیین ۀاع اجاره از اجارسیود، سیود سیهام و اورار قرضیه، انو :هاي ناشیی از ثروت )شیاملعایدي
 ،گیرددرنتیجه، سیهمی از درآمد ملی كه به سیرمایه تعلق می  ؛وام( همواره از نرخ رشید اقتصیادي بیشیتر اسیت  ۀبهر

ینده اسیت. بهترین آصیورت سییسیتمی فزبنابراین نابرابري به ؛گیردبیشیتر از سیهمی اسیت كه به نیروي كار تعلق می
این مشکل، حمله به اساس زاینده مشکل، یعنی ثروت است و این حمله نیز ازطریق مالیات حداكثري  حل براي راه

بنیابراین میالییات بر اجزاء ثروت بیا هیدف   ؛(449-458:  2015)پیکتی،    بیایید صیییورت گیرد  %80بر ثروت، حتی تیا  
  تأثیرگرفت كه هركدام به بررسیی  پیکتی، تحقیقات گوناگونی انجام  ۀشیود. متعاقب نظریكاهش نابرابري وضیع می

،  ( 2007)  2«راتسیییو»و    «برگ»  میاننیدانید. برخی از این تحقیقیات  میالییات بر ثروت در ییک ییا چنید كشیییور پرداختیه
مالیات بر ثروت در كاهش نابرابري را  تأثیر  (2019)  4و همکاران «گاونن»( و 2018)  3«شیمیدهنی»و   «برولهرت»
(  2018)6و همکاران «فو سیت» (،  2017)  5و همکاران  «ژاكوبسین»  از تحقیقات مانند  اند و برخی دیگریید نمودهأت
معناداري در كاهش نابرابري نداشییته  تأثیرنیز  ازعان داشییته كه مالیات بر ثروت (  2020)  7و همکاران  «كیپرز»و 

 است.  
شیود. اما تا چه اندازه این نوع در اقتصیاد ایران نیز این نوع مالیات برقرار اسیت و از اجزاء مختلف ثروت اخذ می

الی محوري اسیت كه تحقیق حاضیر جهت پاسیه به  ؤثر بوده اسیت  سی ؤمالیات در كاهش نابرابري در اقتصیاد ایران م

 
1. Piketty 
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كلی موردتوجه   طوربهها در مطالعات انجام شیده در اقتصیاد ایران بحث اثرات توزیعی مالیات  اسیت. آن انجام گرفته
خاص به بحث مالیات بر ثروت و اثرات توزیعی آن براسییاس دیدگاه پیکتی، تحقیقی انجام  طوربهاما  ،بوده اسییت

مالیات بر ثروت با نابرابري در  ۀكه رابطویژه اینخصیوص یک ختء مطالعاتی وجود دارد. بهنشیده اسیت و در این
 اینباشید. حاضیر میهاي مالیاتی اسیت كه موضیوع تحقیق  اقتصیاد ایران یک موضیوع مهم جهت ارزیابی سییاسیت

ماانی نظري مالیات بر ثروت و در بخش  ،پس از مقدمه در بخش دوم  ؛در هفت بخش تنظیم شیده اسیت پژوهش
به   ،هاي تحقیق آمده است. در بخش پنجممتدولوژي و داده  ،تجربی بیان شده است. در بخش چهارم  ۀسوم پیشین

ها در بخش شیشیم انجام شیده اسیت. بخش تحلیل دادهو تجزیه و   ؛هاي تحقیق پرداخته شیدهتوصییف آماري داده
 گیري اختصاص یافته است.بندي و نتیجهبه جمع ،هفتم

 های نظری مالیات و توزیع درآمددیدگاه .2
دارند.  تأكیدها و توزیع درآمد، بر اهمیت نقش مالیات بر توزیع درآمد رویکردهاي نظري موجود درخصیوص مالیات

تیدریج بر امیا بیه ،نهیایی میالییات توجیه داشیییتنید ۀكننیددر ابتیدا این رویکردهیا بر چگونگی انتقیال بیار میالییاتی و پرداخیت
ها از طریق وضییع رایط زندگی متمركز شییدند. دولتحداقل شیی  تأمیناي دولت در  هاي بودجهچگونگی سیییاسییت

هیا توزیع عیادلانیه بیار  هیاي اولییه دخیالیت كننید. كتسیییییکهیاي مختلف سیییعی دارنید تیا در توزیع مجیدد ثروتمیالییات
هاي  دارند. سیییاسییت  تأكیدها به تقویت نظام رفاه اجتماعی  مالیاتی را بین طاقات مختلف مطر  نموده و كینزین

.  ( 1390پور و رضیایی،  )سییفی  ها برخوردار اسیتها از اهمیت بیشیتري نسیات به كتسییکراي كینزيتوزیع درآمد ب
بر نقش دولت در اسییتفاده از ابزار مالیات و یارانه براي  تأكیدبا   (1959) 1«ماسییگریو»كالاهاي اسییتحقاقی    ۀنظری
ها در توزیع درآمد، مالیات بر ثروت از مالیاتدرخصیوص نقش   (.49:  1396)سیالم و نادمی،   ع درآمد ارا ه شیدتوزی

خواسیتار مالیات بر ثروت   (1956)  2«كالدور»اي داشیته اسیت. داران برجسیتهاي برخوردار بوده و طرفجایگاه ویژه
مالیات  %2پیشینهاد داد كه بیشیتر مالیات هاي مسیتقیم را با   (1977) 3«یزآلا »براي كشیورهاي درحال توسیعه شید، 

  .( مالیات بر ثروت جهانی را خواستار شد2015) بر ثروت در فرانسه جایگزین كنند و پیکتی
كلی به ثروت بخش خصیوصیی و ثروت بخش دولتی قابل تقسییم اسیت.  طوربهثروت ازنظر نوع مالکیت آن 

تاع آن مالیات بر ثروت، مالیاتی اسییت كه بر ثروت وت بخش خصییوصییی و به، ثرپژوهشمنظور از ثروت در این 
شیود و یا قابل وضیع اسیت. گرچه تعاریف مختلفی از ثروت بخش خصیوصیی ارا ه شیده بخش خصیوصیی وضیع می

مقصییود اصییلی از ثروت در یک دیدگاه كلی مالیاتی، اشییاره به انواع، اجزا و یا مراحلی از وجود یا تحقق    ؛اسییت
قطع نظر  .  ها ممکن اسیتهاي عملی و نظري وضیع مالیات بر ثروت روي آنثروت اسیت كه در چارچو  مالکیت

ها منظور وضیع مالیات بر آنهایی بههاي خود ناچار به یافتن پایههزینه تأمینمنظور  ها بهاز این موضیوع كه دولت
زمینه مالیاتی وجود داشییته باشیید. در این  ۀعنوان یک پایتري براي انتخا  ثروت بههسییتند، باید دلایل منطقی

باشیند شیر  زیر میكنند بهمالیاتی مناسیب حمایت می  ۀعنوان یک پایاي از مواردي كه از انتخا  ثروت بهمجموعه
 (:1378)زمانی،  
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ســعادت مهر و بازگیــر: بررســی تأثیــر مالیــات بــر ثــروت بــر 
توزیــع درآمــد در اقتصــاد ایران

 مقدمه. 1
باشد. فکري و سیاسی می ۀهاي بازتوزیع درآمد یک اصیل پذیرفته شیده در تمامی كشورهاي دنیا با هر نحلسییاسیت

هاي ملی و نیز جلوگیري از شیییکاف و سیییازي زیرسیییاختمنابع مربوط به فراهم  تأمینها براي كلی دولتطوربه
كلی آحاد  طوربهمنافع كاركنان و كارگران و   تأمینهاي درآمدي و تضیمین و گسیسیت طاقاتی شیدید بین دهک
هاي  در بین مالیات  (.1390پور و رضیایی،  )سییفید نمایناقدام میهاي گوناگون  جامعه، نسیات به وضیع و اخذ مالیات

گرچه تعاریف مختلفی از ثروت بخش خصیوصیی ارا ه    اجتماعی مالیات بر ثروت از اهمیت خاصیی برخوردار اسیت.
اما مقصییود اصییلی از ثروت در یک دیدگاه كلی مالیاتی، اشییاره به انواع، اجزا و یا مراحلی از وجود یا   ،شییده اسییت

هیا ممکن و ییا  هیاي عملی و نظري وضیییع میالییات بر ثروت روي آنتحقق میالکییت ثروت اسیییت كیه در چیارچو 
 (.  1378،  زمانی) منطقی است

به بحث نابرابري ثروت و نقش مالیات بر سییرمایه در قرن بیسییت و یکم در كتا  (  2015)  1«پیکتیتوماس »
این اسیت كه اگر نرخ سیود سیرمایه از نرخ رشید كلی  مذكور اصیلی مطر  شیده در كتا   ۀپردازد. نظریثروت می

همین دلیل، شیود. بهاقتصیادي بیشیتر باشید این امر باعث انااشیت ثروت شیده و در بلندمدت باعث عدم ثاات می
صیورت تصیاعدي افزایش پیدا كند. هدف از كند كه برماناي میزان ثروت بهکتی سییسیتم مالیاتی را پیشینهاد میپی

كه نرخ  پیکتی مدعی اسیت، از آنجاییمعدودي عنوان شیده اسیت.   ۀكار جلوگیري از انااشیت ثروت در دسیت عداین
آلات و مسیتغتت تا ماشیین ۀاع اجاره از اجارسیود، سیود سیهام و اورار قرضیه، انو :هاي ناشیی از ثروت )شیاملعایدي
 ،گیرددرنتیجه، سیهمی از درآمد ملی كه به سیرمایه تعلق می  ؛وام( همواره از نرخ رشید اقتصیادي بیشیتر اسیت  ۀبهر

ینده اسیت. بهترین آصیورت سییسیتمی فزبنابراین نابرابري به ؛گیردبیشیتر از سیهمی اسیت كه به نیروي كار تعلق می
این مشکل، حمله به اساس زاینده مشکل، یعنی ثروت است و این حمله نیز ازطریق مالیات حداكثري  حل براي راه

بنیابراین میالییات بر اجزاء ثروت بیا هیدف   ؛(449-458:  2015)پیکتی،    بیایید صیییورت گیرد  %80بر ثروت، حتی تیا  
  تأثیرگرفت كه هركدام به بررسیی  پیکتی، تحقیقات گوناگونی انجام  ۀشیود. متعاقب نظریكاهش نابرابري وضیع می

،  ( 2007)  2«راتسیییو»و    «برگ»  میاننیدانید. برخی از این تحقیقیات  میالییات بر ثروت در ییک ییا چنید كشیییور پرداختیه
مالیات بر ثروت در كاهش نابرابري را  تأثیر  (2019)  4و همکاران «گاونن»( و 2018)  3«شیمیدهنی»و   «برولهرت»
(  2018)6و همکاران «فو سیت» (،  2017)  5و همکاران  «ژاكوبسین»  از تحقیقات مانند  اند و برخی دیگریید نمودهأت
معناداري در كاهش نابرابري نداشییته  تأثیرنیز  ازعان داشییته كه مالیات بر ثروت (  2020)  7و همکاران  «كیپرز»و 

 است.  
شیود. اما تا چه اندازه این نوع در اقتصیاد ایران نیز این نوع مالیات برقرار اسیت و از اجزاء مختلف ثروت اخذ می

الی محوري اسیت كه تحقیق حاضیر جهت پاسیه به  ؤثر بوده اسیت  سی ؤمالیات در كاهش نابرابري در اقتصیاد ایران م
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2. Borge & Rattso 
3. Brulhart & Schmidheiny 
4. Guvenen et al. 
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كلی موردتوجه   طوربهها در مطالعات انجام شیده در اقتصیاد ایران بحث اثرات توزیعی مالیات  اسیت. آن انجام گرفته
خاص به بحث مالیات بر ثروت و اثرات توزیعی آن براسییاس دیدگاه پیکتی، تحقیقی انجام  طوربهاما  ،بوده اسییت

مالیات بر ثروت با نابرابري در  ۀكه رابطویژه اینخصیوص یک ختء مطالعاتی وجود دارد. بهنشیده اسیت و در این
 اینباشید. حاضیر میهاي مالیاتی اسیت كه موضیوع تحقیق  اقتصیاد ایران یک موضیوع مهم جهت ارزیابی سییاسیت

ماانی نظري مالیات بر ثروت و در بخش  ،پس از مقدمه در بخش دوم  ؛در هفت بخش تنظیم شیده اسیت پژوهش
به   ،هاي تحقیق آمده است. در بخش پنجممتدولوژي و داده  ،تجربی بیان شده است. در بخش چهارم  ۀسوم پیشین

ها در بخش شیشیم انجام شیده اسیت. بخش تحلیل دادهو تجزیه و   ؛هاي تحقیق پرداخته شیدهتوصییف آماري داده
 گیري اختصاص یافته است.بندي و نتیجهبه جمع ،هفتم

 های نظری مالیات و توزیع درآمددیدگاه .2
دارند.  تأكیدها و توزیع درآمد، بر اهمیت نقش مالیات بر توزیع درآمد رویکردهاي نظري موجود درخصیوص مالیات

تیدریج بر امیا بیه ،نهیایی میالییات توجیه داشیییتنید ۀكننیددر ابتیدا این رویکردهیا بر چگونگی انتقیال بیار میالییاتی و پرداخیت
ها از طریق وضییع رایط زندگی متمركز شییدند. دولتحداقل شیی  تأمیناي دولت در  هاي بودجهچگونگی سیییاسییت

هیا توزیع عیادلانیه بیار  هیاي اولییه دخیالیت كننید. كتسیییییکهیاي مختلف سیییعی دارنید تیا در توزیع مجیدد ثروتمیالییات
هاي  دارند. سیییاسییت  تأكیدها به تقویت نظام رفاه اجتماعی  مالیاتی را بین طاقات مختلف مطر  نموده و كینزین

.  ( 1390پور و رضیایی،  )سییفی  ها برخوردار اسیتها از اهمیت بیشیتري نسیات به كتسییکراي كینزيتوزیع درآمد ب
بر نقش دولت در اسییتفاده از ابزار مالیات و یارانه براي  تأكیدبا   (1959) 1«ماسییگریو»كالاهاي اسییتحقاقی    ۀنظری
ها در توزیع درآمد، مالیات بر ثروت از مالیاتدرخصیوص نقش   (.49:  1396)سیالم و نادمی،   ع درآمد ارا ه شیدتوزی

خواسیتار مالیات بر ثروت   (1956)  2«كالدور»اي داشیته اسیت. داران برجسیتهاي برخوردار بوده و طرفجایگاه ویژه
مالیات  %2پیشینهاد داد كه بیشیتر مالیات هاي مسیتقیم را با   (1977) 3«یزآلا »براي كشیورهاي درحال توسیعه شید، 

  .( مالیات بر ثروت جهانی را خواستار شد2015) بر ثروت در فرانسه جایگزین كنند و پیکتی
كلی به ثروت بخش خصیوصیی و ثروت بخش دولتی قابل تقسییم اسیت.  طوربهثروت ازنظر نوع مالکیت آن 

تاع آن مالیات بر ثروت، مالیاتی اسییت كه بر ثروت وت بخش خصییوصییی و به، ثرپژوهشمنظور از ثروت در این 
شیود و یا قابل وضیع اسیت. گرچه تعاریف مختلفی از ثروت بخش خصیوصیی ارا ه شیده بخش خصیوصیی وضیع می

مقصییود اصییلی از ثروت در یک دیدگاه كلی مالیاتی، اشییاره به انواع، اجزا و یا مراحلی از وجود یا تحقق    ؛اسییت
قطع نظر  .  ها ممکن اسیتهاي عملی و نظري وضیع مالیات بر ثروت روي آنثروت اسیت كه در چارچو  مالکیت

ها منظور وضیع مالیات بر آنهایی بههاي خود ناچار به یافتن پایههزینه تأمینمنظور  ها بهاز این موضیوع كه دولت
زمینه مالیاتی وجود داشییته باشیید. در این  ۀعنوان یک پایتري براي انتخا  ثروت بههسییتند، باید دلایل منطقی

باشیند شیر  زیر میكنند بهمالیاتی مناسیب حمایت می  ۀعنوان یک پایاي از مواردي كه از انتخا  ثروت بهمجموعه
 (:1378)زمانی،  
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بنابراین افراد ثروتمند براسیاس  ؛هرچه شیخ  داراي ثروت بیشیتري باشید توانایی پرداخت بیشیتري نیز دارد -1
 ل توانایی پرداخت باید تعهد مالیاتی بیشتري نیز داشته باشند.اص
گردد و این امر هم از نظر عیدالیت اجتمیاعی و توزیع میالییات بر ثروت بیاعیث كیاهش تمركز سیییرمیاییه می  -2
 ثروت و هم از نظر سیاسی مطلو  است. ۀعادلان
 كنند.روت از دولت دریافت میمالیات بر ثروت به تعایري پرداخت بابت منافعی است كه دارندگان ث -3
راه عملی  -4 تیدارا  بخشیییی از تر براي جمعهزینیهتر و كممیالییات بر برخی از اجزاء ثروت درواقع  آوري 

 درآمدهاي مالیاتی است.
كاراتر  ۀصیورت مولد، منجر به اسیتفادهایشیان بهداري داراییمالیات بر ثروت از طریق تشیویق افراد به نگه -5

 شود.از منابع می
 باشد.هاي رفاه اجتماعی موردتوجه میمالی برنامه تأمینعنوان ابزار مالیات بر ثروت به -6
میالییات بر انواع ثروت ازجملیه میالییات بر امتا و مسیییتغتت، میالییات بر ارب، میالییات بر هیداییا، میالییات بر    -7

در كیاهش نیابرابري توزیع درآمید نقش مهمی ایفیا كنید   توانیداي میدرآمیدهیاي بیاد آورده و منیافع سیییرمیاییه
 (.142:  1371صیمیمی،  )جعفري
بعضیییی موافق مالییات بر ثروت و برخی دیگر   ؛هاي متفیاوت درخصیییوص مالییات بر ثروت وجود دارددیدگاه   

سیییال او درآمد یک ۀوسییییلمعتقدند كه توانایی مالی واقعی فرد بهمخیالف آن هسیییتنید. موافقین مالییات بر ثروت 
شییود. اگر دو فرد  بلکه مجموع ثروت او معیار توانایی مالی و توانایی پرداخت محسییو  می ؛تواند برآورد شییودنمی

ها در منزل خود یکصد میلیون ریال طت یا پول نقد اما یکی از آن ،دویست میلیون ریال داشته باشند  ۀدرآمد سالان
 دانند. وضیع مالیات بر ثروت داراي را منطقی می ،رواز این ؛ندارندداخت یکسیان داشیته باشید این دو نفر توانایی پر

اي اسییت كه پس از كسییر انداز اندوخته شییدهكنند كه ثروت، پسدر مقابل، مخالفین مالیات بر ثروت اظهار می
رداخت شییده اسییت و عاارت دیگر مالیات آن ازطریق مالیات بر درآمد پمانده و بهمالیات بر درآمد و مصییرف باقی

 (.88: 1387)پژویان،  لیات بر آن یک مالیات مضاعف استوضع ما
به بحث نابرابري  یه در قرن بیسییت و یکمسییرمادر كتا   كه از موافقین وضییع مالیات بر ثروت اسییت،  پیکتی     

این اسییت كه اگر نرخ سییود  مذكور شییده در كتا اصییلی مطر   ۀپردازد. نظریثروت و نقش مالیات بر ثروت می
سیرمایه از نرخ رشید كلی اقتصیادي بیشیتر باشید این امر باعث انااشیت ثروت شیده و در بلندمدت باعث عدم ثاات 

صیورت تصیاعدي كند كه برماناي میزان ثروت بههمین دلیل، پیکتی سییسیتم مالیاتی را پیشینهاد میشیود. بهمی
داري اسیت و براي مقابله با این سیرمایه  نظام روت اتفاقی نیسیت و ااتافزایش پیدا كند. از نظر پیکتی انااشیت ث

با  ( r)گیرد كه در آن نرخ سیود سیرمایه  كار میدخالت دولت الزامی اسیت. پیکتی در بحث خود فرمولی را به ،پدیده
 تأمینسرمایه  رابطه دارد. وقتی نرخ رشد اقتصادي پایین است معمولًا ثروت بیشتر از محل    (g)  نرخ رشد اقتصادي

باعث افزایش نابرابري    كه  دهدشیود تا از محل كار و انااشیت ثروت بیشیتر درمیان قشیرهاي ثروتمندتر رخ میمی
سیود، سیود سیهام و اورار قرضیه،  :هاي ناشیی از ثروت )شیاملكه نرخ عایديپیکتی مدعی اسیت، از آنجاییشیود. می

وام( همواره از نرخ رشد اقتصادي بیشتر است، سهمی از درآمد    ۀآلات و بهرمسیتغتت تا ماشین ۀانواع اجاره از اجار
صورت بنابراین نابرابري به ؛گیردگیرد بیشتر از سهمی است كه به نیروي كار تعلق میملی كه به سرمایه تعلق می

سرمایه یا ثروت، از نسلی دهد. پیکتی ارب را نیز درهمین چارچو  مورد ارزیابی قرار می. یابدافزایش میسیستمی  
بر بازار، طاقات اجتماعی شیییود و ادعاي مرسیییوم كه در یک نظام ماتنیبه نسیییل دیگر از طریق ارب منتقل می
ینیده را آري فزینید كلی نیابرابآجیا شیییونید تیا آن حید كیه فرراحتی جیابیهتواننید بیهبراسیییاس آموزش ییا ختقییت و... می

پذیرد كه نیروهاي همگراكننده و برابرسیاز، همانند آموزش و . پیکتی میبردمیال  ؤد، زیر سی معکوس یا متوقف كن
كننید، امیا قیدرت نیروهیاي برابرسیییاز )همگراكننیده( در مقیابیل ثروت نیابرابري عمیل می  ۀعنوان كیاهنیدمهیارت و... بیه

حل براي این مشیکل، حمله به نابرابري )واگراكننده( بسییار ضیعیف اسیت. بهترین راه ۀعنوان قدرت اصیلی زایندبه
 .مشکل، یعنی ثروت است و این حمله نیز از طریق مالیات حداكثري بر ثروت باید صورت گیرد ۀاساس زایند

 پژوهش ۀپیشین  .3
كه داد كه با وجود ایناند. نتایج نشیاننقش مالیات بر توزیع درآمد در نروژ را بررسیی نموده  ،(2007) برگ و راتسیو

 .اما مالیات بر ثروت اثر توزیعی بیشتري دارد ،شودمالیات بر مصرف بخش زیادي از مالیات را شامل می
چنین مالیات بر ثروت را در دانمارا بررسی یک تحقیق توزیع نابرابر ثروت و هم  در ،(2017)  ژاكوبسن و همکاران

 .مالیات بر ثروت بر كاهش نابرابري ثروت در دانمارا اندا بوده است تأثیردهد كه اند. نتایج نشان مینموده
سیویس بررسیی افزایش نرخ مالیات بر ثروت را در كشیور   تأثیرر یک تحقیق  د  ،(2018)  برولهرت و شیمیدهنی

اند. در این تحقیق كشییش مالیات بر ثروت با اسییتفاده از روش پنل دیتا محاسییاه شییده اسییت. نتایج نشییان نموده
 .دهددرصد كاهش می سهدهد كه یک درصد افزایش در نرخ مالیات بر ثروت، مقدار ثروت را به میزان می

مالیات بر ثروت را بر متغیرهاي كتن اقتصییادي در آلمان بررسییی كرده و   تأثیر  ،(2018)  فو سییت و همکاران
( انجام شیده CGEاند. این تحقیق به روش تعادل عمومی قابل محاسیاه )نرخ مالیات بر ثروت را محاسیاه نموده

وع شیود و درمجماسیت. نتایج این تحقیق حاكی از آن اسیت كه مالیات بر ثروت باعث كاهش تولید و اشیتغال می
  ۀچنیدانی بر توزیع عیادلانیه درآمید و ثروت نیدارد. نتیایج این تحقیق، نظریی   تیأثیردرآمیدهیاي میالییاتی را كیاهش داده و  

 .كندپیکتی را رد می
اند. اروپا پرداخته  ۀكشور اتحادی  20خود به برآورد مالیات بر ثروت در    ۀدر مطالع  ،(2018)  و همکاران  «كرنیک»

تولیید نیاخیال  داخلی در   %5/1متوسیییط می توانید    طوربیهمیالییات بر ثروت   ۀدهید كیه درآمید بیالقونتیایج نشیییان می
 .كشورهاي اتحادیه اروپا باشد
درآمید سیییرمیاییه و میالییات بر ثروت  ییک مطیالعیه بیه بررسیییی تطایقی میالییات بر  در  ،(2019)  گیاونن و همکیاران

كنند هاي اقتصیاد آمریکا انجام شیده اسیت. گاونن و همکاران اسیتدلال میاند. این تحقیق با اسیتفاده از دادهپرداخته
رو با  شیییود و از ایناخذ می ،دهندهاي تولیدي را انجام میكه مالیات بر درآمد سیییرمایه از كارآفرینانی كه فعالیت

دهد كه اگر مالیات بر درآمد سییرمایه با مالیات بر ثروت جایگزین ي همراه اسییت. نتایج نشییان میوركاهش بهره
 .كندتر میوري را افزایش داده و هم توزیع ثروت را در جامعه متعادلشود هم بهره

مالیات بر ثروت بر نابرابري ثروت و درآمد در شیش   تأثیردر یک تحقیق به بررسیی    ،(2020)  كیپرز و همکاران
اند. پرداخته  1«كاكوانی»هاي  با اسیتفاده از شیاخ  ،كشیور اروپایی بلژیک، فنتند، آلمان، فرانسیه، اسیپانیا و ایتالیا
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ســعادت مهر و بازگیــر: بررســی تأثیــر مالیــات بــر ثــروت بــر 
توزیــع درآمــد در اقتصــاد ایران

بنابراین افراد ثروتمند براسیاس  ؛هرچه شیخ  داراي ثروت بیشیتري باشید توانایی پرداخت بیشیتري نیز دارد -1
 ل توانایی پرداخت باید تعهد مالیاتی بیشتري نیز داشته باشند.اص
گردد و این امر هم از نظر عیدالیت اجتمیاعی و توزیع میالییات بر ثروت بیاعیث كیاهش تمركز سیییرمیاییه می  -2
 ثروت و هم از نظر سیاسی مطلو  است. ۀعادلان
 كنند.روت از دولت دریافت میمالیات بر ثروت به تعایري پرداخت بابت منافعی است كه دارندگان ث -3
راه عملی  -4 تیدارا  بخشیییی از تر براي جمعهزینیهتر و كممیالییات بر برخی از اجزاء ثروت درواقع  آوري 

 درآمدهاي مالیاتی است.
كاراتر  ۀصیورت مولد، منجر به اسیتفادهایشیان بهداري داراییمالیات بر ثروت از طریق تشیویق افراد به نگه -5

 شود.از منابع می
 باشد.هاي رفاه اجتماعی موردتوجه میمالی برنامه تأمینعنوان ابزار مالیات بر ثروت به -6
میالییات بر انواع ثروت ازجملیه میالییات بر امتا و مسیییتغتت، میالییات بر ارب، میالییات بر هیداییا، میالییات بر    -7

در كیاهش نیابرابري توزیع درآمید نقش مهمی ایفیا كنید   توانیداي میدرآمیدهیاي بیاد آورده و منیافع سیییرمیاییه
 (.142:  1371صیمیمی،  )جعفري
بعضیییی موافق مالییات بر ثروت و برخی دیگر   ؛هاي متفیاوت درخصیییوص مالییات بر ثروت وجود دارددیدگاه   

سیییال او درآمد یک ۀوسییییلمعتقدند كه توانایی مالی واقعی فرد بهمخیالف آن هسیییتنید. موافقین مالییات بر ثروت 
شییود. اگر دو فرد  بلکه مجموع ثروت او معیار توانایی مالی و توانایی پرداخت محسییو  می ؛تواند برآورد شییودنمی

ها در منزل خود یکصد میلیون ریال طت یا پول نقد اما یکی از آن ،دویست میلیون ریال داشته باشند  ۀدرآمد سالان
 دانند. وضیع مالیات بر ثروت داراي را منطقی می ،رواز این ؛ندارندداخت یکسیان داشیته باشید این دو نفر توانایی پر

اي اسییت كه پس از كسییر انداز اندوخته شییدهكنند كه ثروت، پسدر مقابل، مخالفین مالیات بر ثروت اظهار می
رداخت شییده اسییت و عاارت دیگر مالیات آن ازطریق مالیات بر درآمد پمانده و بهمالیات بر درآمد و مصییرف باقی

 (.88: 1387)پژویان،  لیات بر آن یک مالیات مضاعف استوضع ما
به بحث نابرابري  یه در قرن بیسییت و یکمسییرمادر كتا   كه از موافقین وضییع مالیات بر ثروت اسییت،  پیکتی     

این اسییت كه اگر نرخ سییود  مذكور شییده در كتا اصییلی مطر   ۀپردازد. نظریثروت و نقش مالیات بر ثروت می
سیرمایه از نرخ رشید كلی اقتصیادي بیشیتر باشید این امر باعث انااشیت ثروت شیده و در بلندمدت باعث عدم ثاات 

صیورت تصیاعدي كند كه برماناي میزان ثروت بههمین دلیل، پیکتی سییسیتم مالیاتی را پیشینهاد میشیود. بهمی
داري اسیت و براي مقابله با این سیرمایه  نظام روت اتفاقی نیسیت و ااتافزایش پیدا كند. از نظر پیکتی انااشیت ث

با  ( r)گیرد كه در آن نرخ سیود سیرمایه  كار میدخالت دولت الزامی اسیت. پیکتی در بحث خود فرمولی را به ،پدیده
 تأمینسرمایه  رابطه دارد. وقتی نرخ رشد اقتصادي پایین است معمولًا ثروت بیشتر از محل    (g)  نرخ رشد اقتصادي

باعث افزایش نابرابري    كه  دهدشیود تا از محل كار و انااشیت ثروت بیشیتر درمیان قشیرهاي ثروتمندتر رخ میمی
سیود، سیود سیهام و اورار قرضیه،  :هاي ناشیی از ثروت )شیاملكه نرخ عایديپیکتی مدعی اسیت، از آنجاییشیود. می

وام( همواره از نرخ رشد اقتصادي بیشتر است، سهمی از درآمد    ۀآلات و بهرمسیتغتت تا ماشین ۀانواع اجاره از اجار
صورت بنابراین نابرابري به ؛گیردگیرد بیشتر از سهمی است كه به نیروي كار تعلق میملی كه به سرمایه تعلق می

سرمایه یا ثروت، از نسلی دهد. پیکتی ارب را نیز درهمین چارچو  مورد ارزیابی قرار می. یابدافزایش میسیستمی  
بر بازار، طاقات اجتماعی شیییود و ادعاي مرسیییوم كه در یک نظام ماتنیبه نسیییل دیگر از طریق ارب منتقل می
ینیده را آري فزینید كلی نیابرابآجیا شیییونید تیا آن حید كیه فرراحتی جیابیهتواننید بیهبراسیییاس آموزش ییا ختقییت و... می

پذیرد كه نیروهاي همگراكننده و برابرسیاز، همانند آموزش و . پیکتی میبردمیال  ؤد، زیر سی معکوس یا متوقف كن
كننید، امیا قیدرت نیروهیاي برابرسیییاز )همگراكننیده( در مقیابیل ثروت نیابرابري عمیل می  ۀعنوان كیاهنیدمهیارت و... بیه

حل براي این مشیکل، حمله به نابرابري )واگراكننده( بسییار ضیعیف اسیت. بهترین راه ۀعنوان قدرت اصیلی زایندبه
 .مشکل، یعنی ثروت است و این حمله نیز از طریق مالیات حداكثري بر ثروت باید صورت گیرد ۀاساس زایند

 پژوهش ۀپیشین  .3
كه داد كه با وجود ایناند. نتایج نشیاننقش مالیات بر توزیع درآمد در نروژ را بررسیی نموده  ،(2007) برگ و راتسیو

 .اما مالیات بر ثروت اثر توزیعی بیشتري دارد ،شودمالیات بر مصرف بخش زیادي از مالیات را شامل می
چنین مالیات بر ثروت را در دانمارا بررسی یک تحقیق توزیع نابرابر ثروت و هم  در ،(2017)  ژاكوبسن و همکاران

 .مالیات بر ثروت بر كاهش نابرابري ثروت در دانمارا اندا بوده است تأثیردهد كه اند. نتایج نشان مینموده
سیویس بررسیی افزایش نرخ مالیات بر ثروت را در كشیور   تأثیرر یک تحقیق  د  ،(2018)  برولهرت و شیمیدهنی

اند. در این تحقیق كشییش مالیات بر ثروت با اسییتفاده از روش پنل دیتا محاسییاه شییده اسییت. نتایج نشییان نموده
 .دهددرصد كاهش می سهدهد كه یک درصد افزایش در نرخ مالیات بر ثروت، مقدار ثروت را به میزان می

مالیات بر ثروت را بر متغیرهاي كتن اقتصییادي در آلمان بررسییی كرده و   تأثیر  ،(2018)  فو سییت و همکاران
( انجام شیده CGEاند. این تحقیق به روش تعادل عمومی قابل محاسیاه )نرخ مالیات بر ثروت را محاسیاه نموده

وع شیود و درمجماسیت. نتایج این تحقیق حاكی از آن اسیت كه مالیات بر ثروت باعث كاهش تولید و اشیتغال می
  ۀچنیدانی بر توزیع عیادلانیه درآمید و ثروت نیدارد. نتیایج این تحقیق، نظریی   تیأثیردرآمیدهیاي میالییاتی را كیاهش داده و  

 .كندپیکتی را رد می
اند. اروپا پرداخته  ۀكشور اتحادی  20خود به برآورد مالیات بر ثروت در    ۀدر مطالع  ،(2018)  و همکاران  «كرنیک»

تولیید نیاخیال  داخلی در   %5/1متوسیییط می توانید    طوربیهمیالییات بر ثروت   ۀدهید كیه درآمید بیالقونتیایج نشیییان می
 .كشورهاي اتحادیه اروپا باشد
درآمید سیییرمیاییه و میالییات بر ثروت  ییک مطیالعیه بیه بررسیییی تطایقی میالییات بر  در  ،(2019)  گیاونن و همکیاران

كنند هاي اقتصیاد آمریکا انجام شیده اسیت. گاونن و همکاران اسیتدلال میاند. این تحقیق با اسیتفاده از دادهپرداخته
رو با  شیییود و از ایناخذ می ،دهندهاي تولیدي را انجام میكه مالیات بر درآمد سیییرمایه از كارآفرینانی كه فعالیت

دهد كه اگر مالیات بر درآمد سییرمایه با مالیات بر ثروت جایگزین ي همراه اسییت. نتایج نشییان میوركاهش بهره
 .كندتر میوري را افزایش داده و هم توزیع ثروت را در جامعه متعادلشود هم بهره

مالیات بر ثروت بر نابرابري ثروت و درآمد در شیش   تأثیردر یک تحقیق به بررسیی    ،(2020)  كیپرز و همکاران
اند. پرداخته  1«كاكوانی»هاي  با اسیتفاده از شیاخ  ،كشیور اروپایی بلژیک، فنتند، آلمان، فرانسیه، اسیپانیا و ایتالیا

 
1. Kakwani Indices 
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 .معناداري در كاهش نابرابري ندارد تأثیردهد كه مالیات بر ثروت نتایج نشان می
انید. در این میالییات بر حقور بر توزیع درآمید در ایران پرداختیه  تیأثیر، بیه بررسیییی  (1387)  «غفیاري»و   «دادگر»

هاي درآمدي به عنوان معیار توزیع درآمد در نظر گرفته شییده اسییت. این تحقیق، ضییریب جینی به تفکیک دهک
دهد كه نشان می  ،ستضریب جینی قال و بعد از مالیات انجام شده ا ۀصیورت آمار توصییفی و محاسیاتحقیق كه به

 .شودمالیات بر حقور باعث بهاود توزیع درآمد در اقتصاد ایران می
اند. ها را بر توزیع درآمد در ایران بررسیی نمودهمالیات  تأثیر، در یک تحقیق  (1390)  «رضیایی»و   «پورسییفی»

هاي مسیتقیم و فزایش مالیاتدهد كه انشیان می ،انااشیتگی انجام شیده اسیتاین تحقیق كه با اسیتفاده از روش هم
 شوند.درآمد می هاي غیرمستقیم با عث بهاود توزیعكاهش مالیات

اند. سییسیتم مالیاتی ایران بر توزیع درآمد پرداخته تأثیر، در یک تحقیق به بررسیی  (1396) «نادمی»و   «سیالم»
اي اسیتفاده شیده اسیت. نتایج برآورد هاي رگرسییون آسیتانهو مدل  .ش.ه1391تا   1353هاي منظور از دادهبراي این

ثیر  أها تا یک حد آسییتانه، تمعنا كه مالیاتبدین  ؛باشییدها بر توزیع درآمد میاي مالیاتمدل، حاكی از اثر آسییتانه
ها به تولید لیاتاند، اما پس از گذشیت از این حد آسیتانه، افزایش نسیات ماداري بر بهاود توزیع درآمد نداشیتهمعنی

 .ناخال  داخلی، باعث بدتر شدن توزیع درآمد شده است
هاي مالیاتی را بر عدالت اقتصادي در ایران بررسی  سیاست  تأثیر،  (1396) «سراداري»و    «خداپرست مشهدي»
ی و هاي مالیاتدهد كه سییاسیتانجام شیده اسیت. نتایج نشیان می VARاند. این تحقیق با اسیتفاده از مدل نموده

 .گذار بر ضریب جینی در اقتصاد ایران هستندتأثیرنرخ بیکاري دو متغیر 
، به بررسیی اثر تركیب مالیاتی بر توزیع درآمد در ایران پرداخته اسیت. این تحقیق با اسیتفاده (1397)  «فراهتی»

كار برده شیده هعنوان شیاخ  توزیع درآمد بشیده اسیت. در این تحقیق، ضیریب جینی به انجام  ARDLاز روش  
ها، مالیات بر ثروت و بر شیركت دهد كه جایگزینی مالیات بر درآمد با هركدام از انواع مالیاتاسیت. نتایج نشیان می

 .شودمالیات بر مصرف منجر به كاهش نابرابري می
اما  ،كلی موردتوجه بوده اسییتطوربهها در مطالعات انجام شییده در اقتصییاد ایران بحث اثرات توزیعی مالیات

وده، تحقیقی  چیه دییدگیاه تومیاس پیکتی بخیاص بیه بحیث میالییات بر ثروت و اثرات توزیعی آن براسیییاس آن  طوربیه
مالیات بر ثروت با    ۀكه رابطویژه اینبه ؛مطالعاتی وجود دارد خصیییوص یک خأصیییورت نگرفته اسیییت و در این

هاي مالیات بر ثروت اسیت كه موضیوع  نابرابري درآمد در اقتصیاد ایران یک موضیوع مهم جهت ارزیابی سییاسیت
حاضییر از اهمیت و ضییرورت لازم برخوردار بوده و متمایز از تحقیقات   پژوهش ،رواز این ؛باشییدتحقیق حاضییر می

 پیشین در ایران است. 

 مواد و روش .4
  1و همکاران  «چو»لذا با تاعیت از مدل    ،مالیات بر ثروت بر توزیع درآمد اسیت  تأثیرحاضیر، بررسیی    پژوهشهدف 

عنوان  عنوان شیاخ  توزیع درآمد، متغیر وابسیته و مالیات بر ثروت و مالیات بر درآمد بهضیریب جینی به  (،2000)
( و 1390پور و رضیایی )(، سییفی2001و )اتسی چنین با پیروي از برگ و رمتغیر مسیتقل در مدل لحا  گردیدند. هم

 
1. Chu, Davoodi, & Gupta 

گذار بر توزیع درآمد در مدل لحا  تأثیرعنوان یکی از متغیرهاي (،  نرخ بیکاري به1396خداپرسییت و سییراداري )
بیکاري،  ۀزیرا در مراحل اولی ؛رود كه افزایش نرخ بیکاري منجر به بدتر شیدن توزیع درآمد شیودگردید. انتظار می
ها در ایران با شییوند. ازطرف دیگر، طر  هدفمندسییازي یارانهتر و نیروي كار سییاده بیکار میافراد با درآمد پایین

نتایج این سییاسیت ممکن اسیت بر  ،در اقتصیاد ایران به اجرا گذاشیته شید  1389هدف كمک به توزیع درآمد در سیال  
ها به صورت یک متغیر مجازي با مقادیر صفر و یک وارد مدل  ارانهلذا هدفمندسازي ی ؛گذار باشیدتأثیرتوزیع درآمد 

به این ترتیب مدل تحقیق  ؛را دارد 1مقدار  1389مقدار صیفر و بعد از  1389هاي قال از شید. این متغیر براي سیال
 تصریح شد. 1 ۀصورت رابطبه
 

Gt = β0 + β1TWt + β2TYt + β3Ut + β4Dt + εt (1) 

 
متغیر   Dtنرخ بیکیاري و     Utمیالییات بر درآمید،  TYt میالییات بر ثروت،    TWtضیییرییب جینی،      Gt،  1  ۀدر رابطی 

ها اسیتفاده ها هسیتند. جهت تفسییر بهتري از نتایج، بجاي خود متغیرها از لگاریتم آنمجازي هدفمندسیازي یارانه
ن مورداسیتفاده واقع شید. همان شیکل در تخمیصیورت درصید محاسیاه شیده بهگردید. متغیر نرخ بیکاري چون خود به

هاي سیري زمانی بوده كه از پایگاه داده  1397-1370زمانی  ۀهاي مورداسیتفاده در این تحقیق مربوط به دورداده
آوري گردیدند.  هاي مختلف جمعهاي مالیات در سیالبانک مركزي جمهوري اسیتمی ایران و همننین از سیالنامه

صورت متغیرهاي مالیات بر درآمد با توجه به شاخ  قیمت، تعدیل شده و بههاي مربوط به مالیات بر ثروت و داده
 اند.كار برده شدههواقعی ب

جوسییلیوس و مدل تصییحیح خطاي برداري -یوهانسیین  جمعیهمجهت برآورد مدل از روش   پژوهشدر این  
سیو  جهت و یکدارند در یکها تمایل شیود كه این سیريهاي زمانی مشیاهده میاسیتفاده شیده اسیت. در اغلب سیري

ها مشییترا اسییت. درواقع در برآورد الگو دیده  توان روندي دانسییت كه در تمامی آنحركت كنند. علت آن را می
بسیتگی شیدیدي مشیاهده  ها وجود ندارد، همدار بین آناقتصیادي معنی  ۀشیود كه حتی در مواردي كه یک رابطمی
هاي سینتی یک متغیر روند رسیاند. براي جلوگیري از این امر در روش شیود كه ما را به یک رگرسییون كاا  میمی

آن ارتااط كاا  بین متغیرهاي سییري زمانی را  ۀوسیییلشییود تا بهزمانی در بین متغیرهاي مسییتقل الگو لحا  می
اضیافه كردن روند زمانی در مدل موجب  ،پایا نیسیتند-حذف نمود. ولی در حالتی كه متغیرهاي سیري زمانی روند

دیگر اعتاار لازم را ندارند. براي جلوگیري از این شییرایط  Fو   tهاي آماري مانند  آزمون ۀگردد. در نتیجپایایی نمی
صورت براي حفظ اطتعات بلندمدت در رابطه با  ولی در این ،گیري شده استفاده نمودتوان از متغیرهاي تفاضلمی

توان با توجه به آن  شیود كه میمطر  می  جمعیهمشیرایط مفهوم  توان كرد. در اینكار خاصیی نمی سیطح متغیرها
كنید كیه اگر بییان می  جمعیهمهم نگران رگرسییییون كیاا  ناود و هم اطتعیات بلنیدمیدت را حفظ كرد. مفهوم  

ها ون خطی بین آنكه بتوان یک رگرسیییدر صییورتی ،باشییند  d ۀجمع از مرتامتغیرهاي سییري زمانی همگی هم
گویند اسیییت، در آن حالت می dتر از كوچک bباشییید كه در آن  b  ۀاختل آن پایا از مرتا  ۀتعریف نمود كه جمل

هیاي معمول  توان از روش برقرار بیاشییید آنگیاه می  جمعیهماهسیییتنید. اگر  d ۀجمع از مرتای هیاي زمیانی همسیییري
بهره برد. با توجه  Fو   tهاي بر آمارههاي آماري ماتنیاقتصیادسینجی در برآورد پارامترها اسیتفاده كرد و از اسیتنااط
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ســعادت مهر و بازگیــر: بررســی تأثیــر مالیــات بــر ثــروت بــر 
توزیــع درآمــد در اقتصــاد ایران

 .معناداري در كاهش نابرابري ندارد تأثیردهد كه مالیات بر ثروت نتایج نشان می
انید. در این میالییات بر حقور بر توزیع درآمید در ایران پرداختیه  تیأثیر، بیه بررسیییی  (1387)  «غفیاري»و   «دادگر»

هاي درآمدي به عنوان معیار توزیع درآمد در نظر گرفته شییده اسییت. این تحقیق، ضییریب جینی به تفکیک دهک
دهد كه نشان می  ،ستضریب جینی قال و بعد از مالیات انجام شده ا ۀصیورت آمار توصییفی و محاسیاتحقیق كه به

 .شودمالیات بر حقور باعث بهاود توزیع درآمد در اقتصاد ایران می
اند. ها را بر توزیع درآمد در ایران بررسیی نمودهمالیات  تأثیر، در یک تحقیق  (1390)  «رضیایی»و   «پورسییفی»

هاي مسیتقیم و فزایش مالیاتدهد كه انشیان می ،انااشیتگی انجام شیده اسیتاین تحقیق كه با اسیتفاده از روش هم
 شوند.درآمد می هاي غیرمستقیم با عث بهاود توزیعكاهش مالیات

اند. سییسیتم مالیاتی ایران بر توزیع درآمد پرداخته تأثیر، در یک تحقیق به بررسیی  (1396) «نادمی»و   «سیالم»
اي اسیتفاده شیده اسیت. نتایج برآورد هاي رگرسییون آسیتانهو مدل  .ش.ه1391تا   1353هاي منظور از دادهبراي این

ثیر  أها تا یک حد آسییتانه، تمعنا كه مالیاتبدین  ؛باشییدها بر توزیع درآمد میاي مالیاتمدل، حاكی از اثر آسییتانه
ها به تولید لیاتاند، اما پس از گذشیت از این حد آسیتانه، افزایش نسیات ماداري بر بهاود توزیع درآمد نداشیتهمعنی

 .ناخال  داخلی، باعث بدتر شدن توزیع درآمد شده است
هاي مالیاتی را بر عدالت اقتصادي در ایران بررسی  سیاست  تأثیر،  (1396) «سراداري»و    «خداپرست مشهدي»
ی و هاي مالیاتدهد كه سییاسیتانجام شیده اسیت. نتایج نشیان می VARاند. این تحقیق با اسیتفاده از مدل نموده

 .گذار بر ضریب جینی در اقتصاد ایران هستندتأثیرنرخ بیکاري دو متغیر 
، به بررسیی اثر تركیب مالیاتی بر توزیع درآمد در ایران پرداخته اسیت. این تحقیق با اسیتفاده (1397)  «فراهتی»

كار برده شیده هعنوان شیاخ  توزیع درآمد بشیده اسیت. در این تحقیق، ضیریب جینی به انجام  ARDLاز روش  
ها، مالیات بر ثروت و بر شیركت دهد كه جایگزینی مالیات بر درآمد با هركدام از انواع مالیاتاسیت. نتایج نشیان می

 .شودمالیات بر مصرف منجر به كاهش نابرابري می
اما  ،كلی موردتوجه بوده اسییتطوربهها در مطالعات انجام شییده در اقتصییاد ایران بحث اثرات توزیعی مالیات

وده، تحقیقی  چیه دییدگیاه تومیاس پیکتی بخیاص بیه بحیث میالییات بر ثروت و اثرات توزیعی آن براسیییاس آن  طوربیه
مالیات بر ثروت با    ۀكه رابطویژه اینبه ؛مطالعاتی وجود دارد خصیییوص یک خأصیییورت نگرفته اسیییت و در این
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 مواد و روش .4
  1و همکاران  «چو»لذا با تاعیت از مدل    ،مالیات بر ثروت بر توزیع درآمد اسیت  تأثیرحاضیر، بررسیی    پژوهشهدف 

عنوان  عنوان شیاخ  توزیع درآمد، متغیر وابسیته و مالیات بر ثروت و مالیات بر درآمد بهضیریب جینی به  (،2000)
( و 1390پور و رضیایی )(، سییفی2001و )اتسی چنین با پیروي از برگ و رمتغیر مسیتقل در مدل لحا  گردیدند. هم
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گذار بر توزیع درآمد در مدل لحا  تأثیرعنوان یکی از متغیرهاي (،  نرخ بیکاري به1396خداپرسییت و سییراداري )
بیکاري،  ۀزیرا در مراحل اولی ؛رود كه افزایش نرخ بیکاري منجر به بدتر شیدن توزیع درآمد شیودگردید. انتظار می
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متغیر   Dtنرخ بیکیاري و     Utمیالییات بر درآمید،  TYt میالییات بر ثروت،    TWtضیییرییب جینی،      Gt،  1  ۀدر رابطی 
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 ؛توان از روش انگل گرنجر اسیتفاده نمودنمی ،باشیدمی 2، تعداد متغیرهاي مدل بیشیتر از پژوهشكه در این  به این
  جمعی همجوسلیوس استفاده شد. در این روش وجود -یوهانسن  جمعیهمرو، جهت برآورد پارامترها از روش  از این

جیا  همزمیان و ییک  طوربیهو رونید زمیانی در میدل    أو همننین لزوم وجود عرض از ماید  جمعیهمو تعیداد بردارهیاي  
گردد. این مدل ( نیز برآورد میVECMبرداري )شود. پس از برآورد مدل بلندمدت، مدل تصحیح خطاي تعیین می

جمع باشند یک  وقتی دو متغیر هم  ،دهد. درواقعها ارتااط میمدت را به مقادیر تعادلی و بلندمدت آننوسانات كوتاه
توان مدت ممکن اسیت عدم تعادلی وجود داشیته باشید كه میها وجود دارد در كوتاهتعادلی بلندمدت بین آن ۀرابط

سیمت بلندمدت برد. ضیریب این خطاي تعادل بیانگر سیرعت تعدیل الگو بهنام «خطاي تعادل»از آن تحت عنوان  
 است.

 توصیف آماری متغیرها .5
میانگین، انحراف معیار، ماگزیمم، مینیمم، چولگی و كشییدگی نشیان داده   :ها، شیاملآمار توصییفی داده  ،1در جدول 

( بوده و حاكی از آن  -2 و 2) ۀمتغیرها در باز ۀشیود مقادیر چولگی براي همطوركه مشیاهده میهمان  ؛شیده اسیت
( 2 و 2) ۀمتغیرهاي مدل نیز در باز  ۀمتغیرها از چولگی نرمال برخوردار هسیتند. مقادیر كشییدگی هم ۀاسیت كه هم

 متغیرها داراي كشیدگی نرمال هستند. ۀاین است كه هم ۀدهندو نشان بوده
 

 : آمار توصیفی متغیرهای تحقیق1جدول 
Tab. 1: Descriptive statistics of research variables 

 
 کشیدگی  چولگی  مینیمم  ماگزیمم انحراف معیار  میانگین  متغیر 

tG 3983 /0 0098 /0 4191 /0 3750 /0 255/0 - 672/0 
tTW 22/33 47/11 09/53 44/14 183/0 - 380/1 - 
tTY 95/133 44/48 24/217 59/53 131/0 - 223/1 - 

tU 7/11 35/1 30/14 10/9 120/0 580/0 - 
 (.خذ: محاسبات تحقیقآم )               

 
مدت، ضریب جینی  نظر از نوسانات كوتاه دهد. صرفروند ضریب جینی در اقتصاد ایران را نشان می  ،1نمودار  

  ،به بالاترین میزان  1381كه در سال  يطوربه  ؛از یک روند صعودي برخوردار بوده است  1381تا سال    1370از سال  
سال    4191/0یعنی   از  است.  سال    1381رسیده  كوتاه  1390تا  نوسانات  كنار  بودهدر  نزولی  روند  داراي    ، مدت 

  1396تا    1390رسیده است. ضریب جینی از سال    375/0یعنی    ،ترین میزانبه پایین  1390كه در سال  يطوربه
 براي بار دوم در مسیر صعودي قرار گرفته است.

 
 

 
 (.خذ: محاسبات تحقیقآم) روند ضریب جینی در اقتصاد ایران: 1نمودار 

Dig. 1: The trend of the Gini coefficient in Iran's economy (source: research computation). 
 

شیود مقدار مالیات طوركه مشیاهده میدهد. همانروند مالیات بر ثروت را در اقتصیاد ایران نشیان می ،2نمودار 
تا سیال    1370كننده تعدیل شیده اسیت، از سیال بر ثروت اخذ شیده توسیط دولت كه برحسیب شیاخ  قیمت مصیرف

تر نوسیانات عمیق  ۀمدت دامنبعد اگرچه در كوتاهبه  1386داراي یک روند نسیاتاً صیعودي بوده اسیت. از سیال   1386
 .اما از یک روند نزولی برخوردار شده است ،شده است

 
 

 
 (.خذ: محاسبات تحقیقآم) : روند مقدار مالیات بر ثروت واقعی در اقتصاد ایران2نمودار  

Dig. 2: The trend of the amount of tax on real wealth in Iran's economy (source: research 
computation). 
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ســعادت مهر و بازگیــر: بررســی تأثیــر مالیــات بــر ثــروت بــر 
توزیــع درآمــد در اقتصــاد ایران
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Dig. 2: The trend of the amount of tax on real wealth in Iran's economy (source: research 
computation). 
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 (.خذ: محاسبات تحقیقآم) در اقتصاد ایران  GDP: روند نسبت مالیات بر ثروت و مالیات بر درآمد به 3نمودار  

Dig. 3: The trends in the ratio of wealth tax and income tax to GDP in Iran's economy (source: 
research computation). 

 

 هاتجزیه و تحلیل داده .6
( بررسی گردید. در این آزمون براي تعیین ADFیافته )در ابتدا، پایایی متغیرها با استفاده از آزمون دكی فولر تعمیم

مشیاهده  كه  طورآمده اسیت. همان 2طول وقفه از معیار شیوارتز بیزین اسیتفاده شید. نتایج پایایی متغیرها در جدول  
متغیرهاي الگو در  ۀشییود و كلییک از متغیرها رد نمیواحد براي هیچ ۀبر وجود ریشیی صییفر مانی ۀشییود فرضیییمی

ناپایایی تمامی متغیرها   ۀدهد كه فرضیها ناپایا هستند. نتایج آزمون پایایی تفاضل اول متغیرها نشان میسطح داده
 هستند. I( 1 ) یک ۀمتغیرها پایا از درج ۀهمبنابراین  ؛شودگیري رد میبار تفاضلپس از یک

 
 ADF:  بررسی پایایی متغیرهای مدل با استفاده از آزمون2جدول 

Tab. 2: Checking the stationarity of model variables using ADF test 
 

عرض از   تعداد وقفه  نام متغیر 
مقدار آماره  روند  أ مبد

ADF 
مقدار 
 نتیجه  بحرانی 

LnG 0 + - 68/2 97/2  ناپایا 
LnG 0 + + 56/2 58/3  ناپایا 

DLnG 0 + - 12/7 98/2 پایا 
LnTW 0 + - 56/1 97/2  ناپایا 
LnTW 0 + + 33/1 58/3  ناپایا 

DLnTW 0 + - 91/6 98/2 پایا 

LnTY 2 + - 86/1 98/2  ناپایا 
LnTY 1 + + 94/2 59/3  ناپایا 

DLnTY 1 + - 61/4 60/3 پایا 
U 0 + - 57/2 97/2  ناپایا 

tU 0 + + 54/2 33/4  ناپایا 
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Dig. 3: The trends in the ratio of wealth tax and income tax to GDP in Iran's economy (source: 
research computation). 
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ناپایایی تمامی متغیرها   ۀدهد كه فرضیها ناپایا هستند. نتایج آزمون پایایی تفاضل اول متغیرها نشان میسطح داده
 هستند. I( 1 ) یک ۀمتغیرها پایا از درج ۀهمبنابراین  ؛شودگیري رد میبار تفاضلپس از یک

 
 ADF:  بررسی پایایی متغیرهای مدل با استفاده از آزمون2جدول 

Tab. 2: Checking the stationarity of model variables using ADF test 
 

عرض از   تعداد وقفه  نام متغیر 
مقدار آماره  روند  أ مبد

ADF 
مقدار 
 نتیجه  بحرانی 

LnG 0 + - 68/2 97/2  ناپایا 
LnG 0 + + 56/2 58/3  ناپایا 

DLnG 0 + - 12/7 98/2 پایا 
LnTW 0 + - 56/1 97/2  ناپایا 
LnTW 0 + + 33/1 58/3  ناپایا 

DLnTW 0 + - 91/6 98/2 پایا 

LnTY 2 + - 86/1 98/2  ناپایا 
LnTY 1 + + 94/2 59/3  ناپایا 

DLnTY 1 + - 61/4 60/3 پایا 
U 0 + - 57/2 97/2  ناپایا 

tU 0 + + 54/2 33/4  ناپایا 
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tDU 0 + - 11/5 98/2 پایا 
 (. خذ: محاسبات تحقیقآم)                 
براي   VARالگوي    ۀجوسلیوس تعیین مرتا-یوهانسن  جمعیهمدر روش   برخوردار است.  بالایی  اهمیت  از 

 ؛ آمده است  3استفاده شد. نتایج تعیین طول وقفه در جدول  منظور از معیارهاي شوارتز بیزین و حنان كو ین  این
لذا     ،یک بیشترین مقدار را دارند  ۀشود هر دو معیار شوارتز بیزین و حنان كو ین در وقفطوركه مشاهده می همان

 طول وقفه براساس هر دو معیار برابر یک تعیین گردید. 
 

 مدل ۀبهین  ۀتعیین تعداد وقف: 3 جدول

Tab. 3: Determining the optimal number of Lags in the model 
 

 نتیجه  حنان کوئین  بیزین  -شوارتز  عداد وقفه ت
0 068/0 244/0 - 
 تایید 234/5 177/4 1
2 659/2 597/4 - 
3 371/2 190/5 - 

 (. خذ: محاسبات تحقیقآم)                     
 

 ۀ منظور ابتدا رتاشود. براي اینجمعی استفاده میتعیین تعداد بردارهاي همدر روش یوهانسن از آزمون اثر براي  
VAR  گیري درمورد منظور  سپس براي تصمیم  ؛دست آمده باید برابر با یک قرار دادبهینه به   ۀوقف  ۀ را براساس نتیج

را برآورد نمود. این    VAR  ۀگانجمعی، الگوهاي پنجو روند در بردارهاي هم  أكردن متغیرهاي قطعی عرض از ماد
 ترتیب عاارتند از: گانه بهالگوهاي پنج

 .مدتو روند زمانی در بلندمدت و كوتاه أعدم وجود عرض از ماد .1
 . مدت و وجود روند زمانی در بلندمدتو روند زمانی در كوتاهأ وجود عرض از ماد. 2
 .مدت و وجود روند زمانی در بلندمدتو ناود روند زمانی در كوتاه أوجود عرض از ماد .3
 .مدت و وجود روند زمانی در بلندمدتعدم وجود روند زمانی در كوتاه .4
 شود.دوم در بلندمدت می ۀمدت كه موجب روند زمانی درجوجود روند زمانی در كوتاه .5

كنیم. جمعی آزمون میم با تعیین تعداد بردارهاي همأصورت تواكنون لزوم وارد كردن متغیرهاي قطعی در الگو را به
شود. اگر را به ترتیب از الگوي اول تا الگوي پنجم آزمون می  (r=0)جمعی  وجود هیچ بردار هم  ۀدر این روش فرضی
همین گردد. بهآزمون می  r=1صفر    ۀدوم فرضی  ۀهاي بحرانی آزمون اثر این فرضیه رد شود، در مرحلبراساس كمیت

صورت تعداد صفر مورد پذیرش واقع شود. در این   ۀشود تا فرضیو بیشتر تکرار می  r=2ترتیب، این آزمون براي  
  (. 21-24: 1378)نوفرستی،  شودجا مشخ  مییک طوربه همراه الگوي مناسب جمعی بهبردارهاي هم
در سطر اول براي الگوهاي   trac  ۀتمامی كمیت هاي آمار  ،جدولاین  در    ؛آمده است  4نتایج در جدول    ۀختص

تر هستند. در نتیجه،  بزرگ  %95اول تا پنجم از مقادیر بحرانی ارا ه شده ازسوي یوهانسن و جوسیلیوس در سطح  
بر وجود یک  صفر مانی  ۀفرضی  ،شود. در سطر دوم جدول فوربراساس هر پنج الگوي یاد شده رد می  r=0  ۀفرضی
است كه   67/38مربوط به این الگو    tracآزمون    ۀیت آمارزیرا كمّ  ؛شوددر الگوي اول رد نمی  r=1جمعی  بردار هم
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تر است. پس الگوي مورد پذیرش، الگوي اول و كوچک  17/40یعنی    ،%95از مقدار بحرانی ارا ه شده در سطح  
 ( است.  r=1جمعی برابر یک )تعداد بردارهاي هم

 
 جمعی منظور تعیین الگوی مناسب و تعداد بردارهای همبه tracآزمون  ۀهای آماریت: کم4ّجدول 

Tab. 4: Quantities of the trac test statistic in order to determine the appropriate model and 
the number of co-integration vectors 
 

 الگوی پنجم  الگوی چهارم  الگوی سوم  الگوی دوم  الگوی اول  ها رضیهف
0H ۀ آمار 

trac 
مقدار  
 بحرانی 

 ۀ آمار
trac 

مقدار  
 بحرانی 

 ۀ آمار
trac 

مقدار  
 بحرانی 

 ۀ آمار
trac 

مقدار  
 بحرانی 

 ۀ آمار
trac 

مقدار  
 بحرانی 

r =0 33/64 06/60 25/82 97/76 99/72 81/69 45/101 80/88 82/93 34/79 
r<=1 67/38 17/40 37/52 07/54 26/44 85/47 52/67 87/63 70/61 24/55 
r<=2 16/22 27/24 71/34 19/35 20/28 79/29 94/39 91/42 53/37 01/35 
r<=3 41/10 32/12 85/18 26/20 31/13 49/15 13/24 87/25 72/21 39/18 

 (.خذ: محاسبات تحقیقآم)        
 

اول در جدول  بردار هم الگوي  براساس  برآورد شده    ۀشود همطوركه مشاهده میآمده است. همان  5جمعی 
باشند. متغیر دار میمعنی  %95بالایی بوده و در سطح احتمال    t  ۀداراي آمار  Dtجز متغیر مجازي  همتغیرهاي مدل ب

Dt  یارانه هدفمندسازي  طر   به  مربوط  مجازي  میمتغیر  نشان  و  است  یارانهها  هدفمندسازي  كه    تأثیر ها  دهد 
و   2/ 904متغیرهاي مالیات بر ثروت    t  ۀداري بر ضریب جینی و نابرابري در ایران نداشته است. مقدار آمارمعنی

دار این متغیرها بر ضریب جینی در معنی  تأثیرحاكی از    %95بوده كه در سطح احتمال    148/3مالیات بر درآمد  
 اقتصاد ایران است. 

 برآورد شده جمعیهم: بردار 5 جدول

Tab. 5: The estimated cointegration vector 
 

 tLnG tLnTW tLnTY tU tD متغیر 
1 726/0 726/0 319/1 256/0 - 225/0 
- 250/0 250/0 419/0 056/0 149/0 
- 904/2 904/2 148/3 571/4 510/1 

      (. خذ: محاسبات تحقیقآم)                
 

متغیرها عتمت   ۀهم  2  ۀ بازنویسی گردید. در رابط  2  ۀصورت رابطبه   5برآورد شده در جدول    جمعیهمبردار  
بوده     -726/0باشند. ضریب متغیر مالیات بر ثروت برابر  نظر با ماانی نظري سازگار میمورد انتظار را دارند و از این 

مالیات بر ثروت باعث كاهش ضریب جینی و در نتیجه  عاارت دیگر، افزایش  منفی دارد. به  ۀكه با ضریب جینی رابط
متوسط ضریب   طوربه درصد افزایش در مالیات بر ثروت  دهد كه یک كاهش نابرابري خواهد شد. نتایج نشان می

عنوان یک عامل برابرساز در اقتصاد ایران  مالیات بر ثروت به  ،رواز این ؛دهدكاهش می %726/0جینی را به میزان 

نشان    2  ۀدست آمده از تخمین مدل در رابطكند. نتایج بهیید میأپیکتی در اقتصاد ایران را ت  ۀ و  نظری  عمل نموده
رابطمی ایران  اقتصاد  در  با ضریب جینی  درآمد  بر  مالیات  متغیر  متغیر    ۀدهد كه  این  مقدار ضریب  دارد.  عکس 

درصد افزایش در مالیات بر كه یکيطورهب  ؛ منفی این متغیر با ضریب جینی است  ۀبوده و حاكی از رابط  -1/ 319
دهد كه مالیات بر نتایج حاصل نشان می  ۀدهد. مقایسكاهش می  %1/ 319درآمد مقدار ضریب جینی را به میزان  

گذاري مالیات بر  تأثیر اما ضریب    ،شوندثروت و مالیات بر درآمد هر دو باعث كاهش نابرابري در اقتصاد ایران می
باشد ضریب عنوان عامل نابرابري در مدل تحقیق میدرآمد بیشتر از مالیات بر ثروت است. متغیر نرخ بیکاري به 

  % 256/0میزان  درصد افزایش در نرخ بیکاري، ضریب جینی را بهدهد كه یکاست و نشان می  0/ 256این متغیر  
 شود.افزایش داده و باعث نابرابري در اقتصاد ایران می 

(2 ) LnGt =  −0.726 LnTWt + −1.319 LnTYt + 0.256 Ut − 0.225 Dt 

ترین وجود آورد. عمدهاي از متغیرها، ماناي آماري استفاده از الگوهاي تصحیح خطا را به بین مجموعه   جمعیهموجود  
نوسانات كوتاه این است كه  الگوهاي تصحیح خطا  بلندمدت آندلیل شهرت  تعادلی  به مقادیر  را  ارتااط میمدت   ؛ دهدها 

( برداري  خطاي  تصحیح  مدل  تحقیق،  این  در  برVECMبنابراین  جدول  (   در  آن  نتایج  كه  گردید  است  6آورد    ؛ آمده 
معنادار هستند.  %95در سطح احتمال  tD جز متغیرهكلیه متغیرهاي مدل ب ،t ۀشود با توجه به آمارطوركه مشاهده میهمان

  - 122/0دار است. مقدار این ضریب  معنی  % 95در سطح احتمال    13/8برابر    t  ۀ( با آمارECT(-1)تصیح خطا )  ۀضریب جمل
دهد كه در كند. ضریب تصحیح خطا نشان میید میأیرا ت ي مدلبین متغیرها جمعیهمبا توجه به منفی بودن آن، كه بوده 
اگر تغییري در مالیات بر ثروت یا  ،عاارت دیگربه ؛شودبرطرف می  در مدل  از عدم تعادل ایجاد شده %12سال به میزان یک

  بیانشود. به بر ضریب جینی ظاهر می   تغییرات  آن كل    تأثیراز    %12  میزانتنها به   مالیات بر درآمد ایجاد شود در هر سال
د گذارمی  تأثیر   بر ضریب جینی %12میزان  هر سال به  مالیات بر ثروت یا مالیات بر درآمد را تغییر دهد  نرخ  اگر دولت  ،دیگر

سرعت  دهد كه،  نتایج نشان می  ،رواز این  ؛طول خواهد انجامیدسال به  8  كه اثر كامل آن سیاست بر ضریب جینیيطوربه 
بنابراین اگرچه افزایش نرخ مالیات    ؛سمت بلندمدت بسیار كند استبه  هاي مالیات بر ثروتدر نرخ  مدتكوتاهتغییرات    تعدیل

ساله    8بلندمدت تقریااً    ۀاما این كاهش نابرابري در یک دور  ، تواند باعث كاهش نابرابري در اقتصاد ایران شودبر ثروت می 
برابر      DLnTW(-1)، ضریب متغیر    6نتایج حاصل از تخمین مدل تصحیح خطا در جدول  با توجه    اتفار خواهد افتاد.

قال، ضریب جینی را    ۀدرصد افزایش در مالیات بر ثروت در هر دوره نسات به دوریکدهد كه  است و نشان می   –  018/0
  سال جاري نسات به سال قال، در  مالیات بر ثروت    اگر  بیان دیگر،به   دهد.كاهش می  % 018/0میزان  در یک دوره آینده به 

ضریب متغیر   ستا  یابد. نتایج همننین حاكی از آنكاهش می  %018/0  آیندهسال  در    ضریب نابرابري  درصد افزایش یابدیک
DLnTY(-1)   یابد درصد افزایشمیزان یکاگر مالیات بر درآمد در دو سال متوالی به  دهدنشان می  كه است -240/0برابر

بوده كه براساس آن    0097/0برابر    DU(-1)ضریب متغیر  .  خواهد یافتكاهش    %024/0ضریب نابرابري    سوم  در سال
 0097/0درصد كاهش یابد، ضریب نابرابري در سال آینده  اگر نرخ بیکاري در سال جاري نسات به سال قال یکنتیجه گرفت  

 یابد. درصد كاهش می
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ســعادت مهر و بازگیــر: بررســی تأثیــر مالیــات بــر ثــروت بــر 
توزیــع درآمــد در اقتصــاد ایران

تر است. پس الگوي مورد پذیرش، الگوي اول و كوچک  17/40یعنی    ،%95از مقدار بحرانی ارا ه شده در سطح  
 ( است.  r=1جمعی برابر یک )تعداد بردارهاي هم

 
 جمعی منظور تعیین الگوی مناسب و تعداد بردارهای همبه tracآزمون  ۀهای آماریت: کم4ّجدول 

Tab. 4: Quantities of the trac test statistic in order to determine the appropriate model and 
the number of co-integration vectors 
 

 الگوی پنجم  الگوی چهارم  الگوی سوم  الگوی دوم  الگوی اول  ها رضیهف
0H ۀ آمار 

trac 
مقدار  
 بحرانی 

 ۀ آمار
trac 

مقدار  
 بحرانی 

 ۀ آمار
trac 

مقدار  
 بحرانی 

 ۀ آمار
trac 

مقدار  
 بحرانی 

 ۀ آمار
trac 

مقدار  
 بحرانی 

r =0 33/64 06/60 25/82 97/76 99/72 81/69 45/101 80/88 82/93 34/79 
r<=1 67/38 17/40 37/52 07/54 26/44 85/47 52/67 87/63 70/61 24/55 
r<=2 16/22 27/24 71/34 19/35 20/28 79/29 94/39 91/42 53/37 01/35 
r<=3 41/10 32/12 85/18 26/20 31/13 49/15 13/24 87/25 72/21 39/18 

 (.خذ: محاسبات تحقیقآم)        
 

اول در جدول  بردار هم الگوي  براساس  برآورد شده    ۀشود همطوركه مشاهده میآمده است. همان  5جمعی 
باشند. متغیر دار میمعنی  %95بالایی بوده و در سطح احتمال    t  ۀداراي آمار  Dtجز متغیر مجازي  همتغیرهاي مدل ب

Dt  یارانه هدفمندسازي  طر   به  مربوط  مجازي  میمتغیر  نشان  و  است  یارانهها  هدفمندسازي  كه    تأثیر ها  دهد 
و   2/ 904متغیرهاي مالیات بر ثروت    t  ۀداري بر ضریب جینی و نابرابري در ایران نداشته است. مقدار آمارمعنی

دار این متغیرها بر ضریب جینی در معنی  تأثیرحاكی از    %95بوده كه در سطح احتمال    148/3مالیات بر درآمد  
 اقتصاد ایران است. 

 برآورد شده جمعیهم: بردار 5 جدول

Tab. 5: The estimated cointegration vector 
 

 tLnG tLnTW tLnTY tU tD متغیر 
1 726/0 726/0 319/1 256/0 - 225/0 
- 250/0 250/0 419/0 056/0 149/0 
- 904/2 904/2 148/3 571/4 510/1 

      (. خذ: محاسبات تحقیقآم)                
 

متغیرها عتمت   ۀهم  2  ۀ بازنویسی گردید. در رابط  2  ۀصورت رابطبه   5برآورد شده در جدول    جمعیهمبردار  
بوده     -726/0باشند. ضریب متغیر مالیات بر ثروت برابر  نظر با ماانی نظري سازگار میمورد انتظار را دارند و از این 

مالیات بر ثروت باعث كاهش ضریب جینی و در نتیجه  عاارت دیگر، افزایش  منفی دارد. به  ۀكه با ضریب جینی رابط
متوسط ضریب   طوربه درصد افزایش در مالیات بر ثروت  دهد كه یک كاهش نابرابري خواهد شد. نتایج نشان می

عنوان یک عامل برابرساز در اقتصاد ایران  مالیات بر ثروت به  ،رواز این ؛دهدكاهش می %726/0جینی را به میزان 

نشان    2  ۀدست آمده از تخمین مدل در رابطكند. نتایج بهیید میأپیکتی در اقتصاد ایران را ت  ۀ و  نظری  عمل نموده
رابطمی ایران  اقتصاد  در  با ضریب جینی  درآمد  بر  مالیات  متغیر  متغیر    ۀدهد كه  این  مقدار ضریب  دارد.  عکس 

درصد افزایش در مالیات بر كه یکيطورهب  ؛ منفی این متغیر با ضریب جینی است  ۀبوده و حاكی از رابط  -1/ 319
دهد كه مالیات بر نتایج حاصل نشان می  ۀدهد. مقایسكاهش می  %1/ 319درآمد مقدار ضریب جینی را به میزان  

گذاري مالیات بر  تأثیر اما ضریب    ،شوندثروت و مالیات بر درآمد هر دو باعث كاهش نابرابري در اقتصاد ایران می
باشد ضریب عنوان عامل نابرابري در مدل تحقیق میدرآمد بیشتر از مالیات بر ثروت است. متغیر نرخ بیکاري به 

  % 256/0میزان  درصد افزایش در نرخ بیکاري، ضریب جینی را بهدهد كه یکاست و نشان می  0/ 256این متغیر  
 شود.افزایش داده و باعث نابرابري در اقتصاد ایران می 

(2 ) LnGt =  −0.726 LnTWt + −1.319 LnTYt + 0.256 Ut − 0.225 Dt 

ترین وجود آورد. عمدهاي از متغیرها، ماناي آماري استفاده از الگوهاي تصحیح خطا را به بین مجموعه   جمعیهموجود  
نوسانات كوتاه این است كه  الگوهاي تصحیح خطا  بلندمدت آندلیل شهرت  تعادلی  به مقادیر  را  ارتااط میمدت   ؛ دهدها 

( برداري  خطاي  تصحیح  مدل  تحقیق،  این  در  برVECMبنابراین  جدول  (   در  آن  نتایج  كه  گردید  است  6آورد    ؛ آمده 
معنادار هستند.  %95در سطح احتمال  tD جز متغیرهكلیه متغیرهاي مدل ب ،t ۀشود با توجه به آمارطوركه مشاهده میهمان

  - 122/0دار است. مقدار این ضریب  معنی  % 95در سطح احتمال    13/8برابر    t  ۀ( با آمارECT(-1)تصیح خطا )  ۀضریب جمل
دهد كه در كند. ضریب تصحیح خطا نشان میید میأیرا ت ي مدلبین متغیرها جمعیهمبا توجه به منفی بودن آن، كه بوده 
اگر تغییري در مالیات بر ثروت یا  ،عاارت دیگربه ؛شودبرطرف می  در مدل  از عدم تعادل ایجاد شده %12سال به میزان یک

  بیانشود. به بر ضریب جینی ظاهر می   تغییرات  آن كل    تأثیراز    %12  میزانتنها به   مالیات بر درآمد ایجاد شود در هر سال
د گذارمی  تأثیر   بر ضریب جینی %12میزان  هر سال به  مالیات بر ثروت یا مالیات بر درآمد را تغییر دهد  نرخ  اگر دولت  ،دیگر

سرعت  دهد كه،  نتایج نشان می  ،رواز این  ؛طول خواهد انجامیدسال به  8  كه اثر كامل آن سیاست بر ضریب جینیيطوربه 
بنابراین اگرچه افزایش نرخ مالیات    ؛سمت بلندمدت بسیار كند استبه  هاي مالیات بر ثروتدر نرخ  مدتكوتاهتغییرات    تعدیل

ساله    8بلندمدت تقریااً    ۀاما این كاهش نابرابري در یک دور  ، تواند باعث كاهش نابرابري در اقتصاد ایران شودبر ثروت می 
برابر      DLnTW(-1)، ضریب متغیر    6نتایج حاصل از تخمین مدل تصحیح خطا در جدول  با توجه    اتفار خواهد افتاد.

قال، ضریب جینی را    ۀدرصد افزایش در مالیات بر ثروت در هر دوره نسات به دوریکدهد كه  است و نشان می   –  018/0
  سال جاري نسات به سال قال، در  مالیات بر ثروت    اگر  بیان دیگر،به   دهد.كاهش می  % 018/0میزان  در یک دوره آینده به 

ضریب متغیر   ستا  یابد. نتایج همننین حاكی از آنكاهش می  %018/0  آیندهسال  در    ضریب نابرابري  درصد افزایش یابدیک
DLnTY(-1)   یابد درصد افزایشمیزان یکاگر مالیات بر درآمد در دو سال متوالی به  دهدنشان می  كه است -240/0برابر

بوده كه براساس آن    0097/0برابر    DU(-1)ضریب متغیر  .  خواهد یافتكاهش    %024/0ضریب نابرابري    سوم  در سال
 0097/0درصد كاهش یابد، ضریب نابرابري در سال آینده  اگر نرخ بیکاري در سال جاري نسات به سال قال یکنتیجه گرفت  

 یابد. درصد كاهش می
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 :  برآورد مدل تصحیح خطای برداری 6جدول 

Tab. 6: Estimation of vector error correction model 
 

 t ۀآمار انحراف معیار  ضریب  تغیرها م
ECT(-1) 122/0 - 015/0 133/8 - 

DLnG(-1) 410/0 141/0 907/2 
DLnTW(-1) 018/0 - 004/0 5/4 - 
DLnTY(-1) 024/0 - 005/0 8/4 - 

DU(-1) 0097 /0 004/0 42/2 
DD(-1) 035/0 - 030/0 15/1 - 

      (. خذ: محاسبات تحقیقآم)                    

 

 گیری نتیجه .7

لذا مدلی برآورد گردید    ؛مالیات بر ثروت بر نابرابري بررسی شد  تأثیر(  2015پیکتی )  ۀ براساس نظری  پژوهشدر این  
عنوان متغیر وابسته و مالیات بر ثروت و مالیات بر درآمد در كنار نرخ بیکاري متغیرهاي كه در آن ضریب جینی به

تخمین بودند.  با  مستقل  داده ها  از  روش  استفاده  كمک  به  زمانی  سري  جوسلیوس  - یوهانسن  جمعیهمهاي 
داد كه بین مالیات بر ثروت و ضریب جینی در اقتصاد ایران  بلندمدت نشان   ۀگرفت. نتایج حاصل از برآورد رابطانجام
دارد  ۀرابط اقتصاگونه به   ؛منفی وجود  در  نابرابري  باعث كاهش  ثروت  بر  مالیات  افزایش  كه  ایران میاي    ؛شودد 

( در نروژ،  2001هاي برگ و راتسو )شود. این نتیجه با یافته ید می أی( در اقتصاد ایران ت2015پیکتی )  ۀبنابراین نظری
( در  1390پور و رضایی ) و سیفی  ،در آمریکا  ( 2019( در سویس، گاونن و همکاران )2018برولهرت و شمیدهنی ) 

منفی بین مالیات بر درآمد و نابرابري در اقتصاد ایران    ۀهمننین حاكی از وجود رابطایران سازگاري دارد. نتایج  
ایران كاهش میيطوربه  ؛دارد اقتصاد  را در  بر درآمد مقدار ضریب جینی  مالیات  افزایش  از  كه  نتیجه  این  دهد. 

داد  ند. نتایج همننین نشان ك( پشتیاانی می1387دادگر و غفاري )( و  1396مشهدي و سراداري )هاي خداپرستیافته
درصد افزایش در كه یکيطور به  ؛گذاري مالیات بر درآمد بر نابرابري بیشتر از مالیات بر ثروت است تأثیركه میزان  

درصد افزایش در مالیات بر ثروت  كه یکدرحالی  ؛دهدكاهش می  %32/1مالیات بر درآمد ضریب جینی را به میزان  
گردد تا جهت كاهش نابرابري كلی براساس نتایج حاصل، پیشنهاد میطوربهدهد.  میكاهش    %0/ 73ضریب جینی را  

 ؛گذاران قرار گیرد( در دستور كار سیاست2015پیکتی )  ۀدر اقتصاد ایران توجه به مالیات بر ثروت براساس نظری
كه شامل مالیات بر ارب، مالیات بر امتا و مستغتت، مالیات   هاي بالاتر مالیات بر ثروتكه با اعمال نرخ يطوربه

بهاود نابرابري در اقتصاد   ۀزمین  هاي مالیات بر ثروت،هاي بانکی، مالیات بر اورار بهادار و سایر پایه بر سود سپرده 
و مالیات بر    هاي جدید مالیات بر ثروت مانند مالیات بر ارزهاي دیجیتالیهمننین با جستجوي پایه فراهم شود.  

نتایج حاصل از تخمین مدل تصحیح هاي توزیع بهتر درآمد و ثروت را فراهم نمود.  زمینه   توان، میخودروهاي لوكس
بسیار كند است گذاري سیاستتأثیرداد كه سرعت  خطا نشان بر توزیع درآمد  ثروت  بر  مالیات  كه  يطوربه  ؛هاي 

خود را بر نابرابري نشان    تأثیراز كل    %12سط در هر سال تنها  متو  طوربهاعمال یک تغییر در مالیات بر ثروت  
كامل خود را بر توزیع   تأثیرسال    8عاارت دیگر، اعمال سیاست مالیات بر ثروت پس از گذشت تقریااً  دهد. بهمی

جهت كاهش نابرابري، در  مالیات بر ثروت  هاي  سیاستتوان نتیجه گرفت كه  می،  رواز این   .درآمد بروز خواهد داد
ها، انتظار كاهش شود در صورت اعمال این سیاستگذاران توصیه می لذا به سیاست  ؛گذار خواهند بودتأثیربلندمدت  

نابرابري در سال  باشند.محسوس  بلندمدت داشته  نگاه  این موضوع  به  نداشته و  را  اعمال سیاست  اولیه  به   هاي 
مالیات هاي  برنامه مدت توزیع درآمد از  شود جهت اهداف كوتاهلیاتی پیشنهاد میما  ۀگذاران حوزترتیب به سیاستاین

 بر درآمد استفاده نموده و جهت اهداف بلندمدت توزیع درآمد، سیاست مالیات بر ثروت را در پیش بگیرند. 
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 (.fa.html-100-1-http://taxjournal.ir/article)  121-142 (:10) 91، پژوهشنامه مالیات. «هاتاكید بر مالیات

بررسیی ارتااط میان فقر، توزیع درآمد و رشید اقتصیادي  »(.  1400) ،علیزاده، صیدیقه ؛تاش، محمد نایشیهیکی -
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جهت كاهش نابرابري، در  مالیات بر ثروت  هاي  سیاستتوان نتیجه گرفت كه  می،  رواز این   .درآمد بروز خواهد داد
ها، انتظار كاهش شود در صورت اعمال این سیاستگذاران توصیه می لذا به سیاست  ؛گذار خواهند بودتأثیربلندمدت  

نابرابري در سال  باشند.محسوس  بلندمدت داشته  نگاه  این موضوع  به  نداشته و  را  اعمال سیاست  اولیه  به   هاي 
مالیات هاي  برنامه مدت توزیع درآمد از  شود جهت اهداف كوتاهلیاتی پیشنهاد میما  ۀگذاران حوزترتیب به سیاستاین

 بر درآمد استفاده نموده و جهت اهداف بلندمدت توزیع درآمد، سیاست مالیات بر ثروت را در پیش بگیرند. 
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