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Abstract
In recent centuries, many natural disasters such as floods and droughts have appeared and 
have had many adverse effects on many countries. Natural disaster is one of the significant 
environmental challenges globally and has serious socioeconomic consequences in 
countries. In the recent literature, natural disasters have also been regarded as the greatest 
ongoing threat to human societies. The frequency and severity of natural disasters such as 
droughts and floods have shown an increasing trend around the globe.  Evidence points 
to the fact that these natural disasters have significant adverse effects on crop yield, 
food security; there is a need to conduct micro-level studies that help generate empirical 
evidence on the impact of such disasters on the indicators of food security and food 
consumption in developing countries. Iran is one of the most disaster-prone regions in the 
world. Natural disasters frequently influence it and cause devastating damage. Depending 
on their intensity and duration, these disasters can affect consumer behavior. This study 
examines the effects of floods consumption in Iran in 2019 and 2020. For this purpose, the 
Difference-In-Differences (DID) model was applied to analyze. The data were obtained 
from the Statistical Center of Iran and covered the 3021 urban and rural households in 
Fars, Kerman, Khuzestan, Hamedan, Golestan, and Esfahan provinces. The results show 
that families who experience the shock of floods reduce food consumption. In other word, 
floods reduce all group of food consumption quantity. Results show that floods reduce 
tobacco expenditures, though increase, energy, transportation, and health care expenditures. 
Keywords: Food Consumption, Non-Food Expenditures, Difference-In-Differences 
Model, Natural Disasters.
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1. Introduction 

In recent centuries, many natural disasters have appeared and have had many adverse 
effects on many countries. Natural disaster is one of the significant environmental 
challenges globally and has serious socioeconomic consequences in countries. In the recent 
literature, natural disasters have also been regarded as the greatest ongoing threat to human 
societies. (Alhassan, 2020) the frequency and severity of natural disasters such as droughts 
and floods have shown an increasing trend around the globe . Evidence points to the fact 
that these natural disasters have  significant adverse effect on crop yield, food security; (sam 
et al., 2021) there is a need to conduct micro-level studies that help generate empirically 
evidence on the impact of such disasters on the indicators of food security and food 
consumption in developing countries. There is ample evidence that natural disasters harm 
effect on household consumption patterns. (Khalili et al., 2020 and Tanaka et al., 2021). 
Therefore, natural disasters are among the factors affecting the household consumption 
pattern, which in various ways such as increasing the price of goods and reducing 
household income can reduce the consumption of goods including food, and negative 
consequences such as food insecurity and socio-economic well-being. Therefore, it is 
necessary to study the effect of natural disasters on household consumption patterns to 
control their negative impacts on households. Also, this study examines the impact of 
floods on food and non-food consumption in Iran. For this purpose, the DID model was 
applied to analyze. The data were obtained from the Statistical Center of Iran and covered 
the 3021 urban and rural households in  Fars, Kerman, Khuzestan, Hamedan, Golestan, and 
Esfahan provinces. 

 

2. Method 

DID is a quasi-experimental design that uses longitudinal data from treatment and control 
groups to obtain an appropriate counterfactual to estimate a causal effect. (Ai et al., 2022) 
The DID is a powerful model which allows us to look at the effect of a policy intervention 
by taking into consideration: how a group mean changes before and after a policy 
intervention (treatment group) and Compare this change with the means over time of a 
similar group which did not undergo the treatment (control group( (Yousefi and Sobhani, 
2016) The principle of the DID model is to construct the counterfactual results of the 
treatment group with the help of the control group to estimate the causal effect of 
exogenous shocks. Specifically, the basic did model can be written as Eq (1). 

 Yist = β0+ β1treatments+β2 tt+ β3(treatments×tt) +εist (1) 

The counterfactual framework helps to eliminate the likely growth trend of the treatment 
group and estimate the clean treatment effect. The treatment effect is the treatment group 
minus the counterfactual of the treatment group, which means the potential result that the 
treatment group has not been treated. However, the counterfactual of the treatment group 
cannot be observed directly. Therefore, the control group is needed to estimate the potential 
outcome of the treatment group after the treatment. The control group captures the trend of 
the treatment group applied to construct the potential outcome of treatment, from the eq. 
(1), β3 captures the treatment effect. Twice differentiation is needed to get the clean 

treatment effect. The first difference is based on the time of treatment. The treatment group 
after treatment minus the treatment group before treatment to obtain the difference before 
and after treatment. The same method is used in the control group to get the difference 
before and after the potential treatment. The second difference uses the difference before 
and after treatment in the treatment group minus the difference before and after treatment 
in the control group to obtain the treatment effect. (Ai et al., 2022). 

 

3. Data 

The study to investigate the effect of natural disasters on household consumption patterns 
relied on the Household Income and Expenditure Survey data collected 
in 2018 and 2019 which were made available by Statistical Center of Iran. We classified 
the sample families from the districts where 1210 households were not affected by floods 
as the control; and the sample of 1811 households from the part affected districts, scilicet 
where households were affected by the floods, constituted the treatment group. Y is a vector 
of dependent variables that include the quantity of food consumption items and 
expenditures on non-food items. In the present study, in addition to the flood, the effect of 
other demographic variables such as income, price, gender, education of the head of the 
household, place of residence, and household size as control variables on the dependent 
variables have been studied. 

 

4. Discussion 

The results show that the natural disasters were negative and significant impact on 
Vegetables, oils, sugar and confectionery, fruits and meat, and eggs and thier substitutes. 
This decrease in consumption of different household food groups occurs due to the decline 
in household income and their limited budget for purchasing food and is consistent with 
past studies in this field. Also, result shows that the natural disasters were negative and 
significant impact on tobacco expenditure. The reduction in these costs is also related to 
the decrease in household income. Also, Natural disasters significantly increase health, 
energy, and transportation costs. When natural disasters occur, physical and mental harm 
increases, and this matter rises the demand for health goods and services for treatment and 
household health costs. Also, during natural disasters, buildings are usually destroyed and 
their reconstruction increases energy consumption. After a natural disaster, there is 
substantial competition for limited transportation resources and equipment. This limited 
capacity will transportation rates and naturally push costs up. 

 
5. Conclusion 

In recent centuries, many natural disasters such as floods and droughts have appeared and 
have had many adverse effects on many countries.  Natural disaster is one of the significant 
environmental challenges globally and has serious socioeconomic consequences in 
countries. In the recent literature, natural disasters have also been regarded as the greatest 
ongoing threat to human societies. The severity of natural disasters have shown an 
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treatment effect. The first difference is based on the time of treatment. The treatment group 
after treatment minus the treatment group before treatment to obtain the difference before 
and after treatment. The same method is used in the control group to get the difference 
before and after the potential treatment. The second difference uses the difference before 
and after treatment in the treatment group minus the difference before and after treatment 
in the control group to obtain the treatment effect. (Ai et al., 2022). 

 

3. Data 

The study to investigate the effect of natural disasters on household consumption patterns 
relied on the Household Income and Expenditure Survey data collected 
in 2018 and 2019 which were made available by Statistical Center of Iran. We classified 
the sample families from the districts where 1210 households were not affected by floods 
as the control; and the sample of 1811 households from the part affected districts, scilicet 
where households were affected by the floods, constituted the treatment group. Y is a vector 
of dependent variables that include the quantity of food consumption items and 
expenditures on non-food items. In the present study, in addition to the flood, the effect of 
other demographic variables such as income, price, gender, education of the head of the 
household, place of residence, and household size as control variables on the dependent 
variables have been studied. 

 

4. Discussion 

The results show that the natural disasters were negative and significant impact on 
Vegetables, oils, sugar and confectionery, fruits and meat, and eggs and thier substitutes. 
This decrease in consumption of different household food groups occurs due to the decline 
in household income and their limited budget for purchasing food and is consistent with 
past studies in this field. Also, result shows that the natural disasters were negative and 
significant impact on tobacco expenditure. The reduction in these costs is also related to 
the decrease in household income. Also, Natural disasters significantly increase health, 
energy, and transportation costs. When natural disasters occur, physical and mental harm 
increases, and this matter rises the demand for health goods and services for treatment and 
household health costs. Also, during natural disasters, buildings are usually destroyed and 
their reconstruction increases energy consumption. After a natural disaster, there is 
substantial competition for limited transportation resources and equipment. This limited 
capacity will transportation rates and naturally push costs up. 

 
5. Conclusion 

In recent centuries, many natural disasters such as floods and droughts have appeared and 
have had many adverse effects on many countries.  Natural disaster is one of the significant 
environmental challenges globally and has serious socioeconomic consequences in 
countries. In the recent literature, natural disasters have also been regarded as the greatest 
ongoing threat to human societies. The severity of natural disasters have shown an 
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increasing trend around the globe. There is ample evidence that natural disasters harm on 
household consumption patterns. Therefore, natural disasters are among the factors 
affecting the household consumption pattern, in various ways such as increasing the price 
of goods and reducing household income can reduce the consumption of goods including 
food, and negative consequences such as food insecurity and well-being. Therefore, it is 
necessary to study the effect of natural disasters on household consumption patterns to 
control their negative impacts on households. Also, this study examines the impact of 
floods on consumption in Iran. For this purpose, DID model was applied to analyze. The 
study to investigate the effect of natural disasters on household consumption patterns relied 
on the household Survey data collected in 2018 and 2019. The data were obtained from the 
Statistical Center of Iran and covered the 3021 urban and rural households in  Fars, Kerman, 
Khuzestan, Hamedan, Golestan, and Esfahan provinces. Results show that the natural 
disasters were negative and significant impact on tobacco expenditure. Also, Natural 
disasters significantly increase health, energy, and transportation costs. In addition, natural 
disasters were negative and significant effect on Vegetables, oils, sugar and confectionery, 
fruits and meat, and eggs and their substitutes. 
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چکیده
گــوار طبیعــی ازجملــه ســیل و خشک ســالی چنــد قــرن اخیــر نمــود زیــادی یافتــه و اثــرات نامطلــوب و خســارات فراوانــی را  پدیده هــای نا
بــرای اقتصادهــا رقــم زده اســت؛ بنابرایــن، بلایــای طبیعــی یکــی از چالش هــای مهــم زیســت محیطی جهانــی اســت کــه پیامدهــای جــدی 
گذشــته، بلایــای طبیعــی به عنــوان بزرگ تریــن تهدیــد بــرای جوامــع  کشــورها دارد. در مطالعــات  اقتصادی-اجتماعــی فراوانــی بــرای 
انســانی درنظــر گرفتــه شــده اســت، به طوری کــه فراوانــی و شــدت بلایــای طبیعــی ازجملــه ســیل و خشک ســالی رونــد افزایشــی را در سراســر 
جهــان نشــان می دهــد.  شــواهد بســیاری نشــان می دهــد کــه بلایــای طبیعــی اثــرات منفــی قابل توجهــی را بــر بازدهــی محصــولات کشــاورزی 
و امنیــت غذایــی داشــته اســت. ایــران نیــز یکــی از مناطــق بلاخیــزی اســت کــه اغلــب ایــن بلایــای طبیعــی اثــرات زیان بــار و خســارات زیــادی 
ــر رفتــار  گــوار طبیعــی بســته بــه شــدت و مدت زمــان وقــوع، می تواننــد تأثیــرات متفاوتــی ب بــرای آن ایجــاد نمــوده اســت و ایــن حــوادث نا
مصرف کننــده در ایــران داشــته باشــد؛ از ایــن رو نیــاز انجــام مطالعــات در ســطح خُــرد کــه بــه ایجــاد شــواهد تجربــی و شــواهدی درمــورد 
اثــرات چنیــن بلایایــی بــر شــاخص امنیــت غذایــی و مصــرف خانــوار در کشــورهای درحــال توســعه کمــک می کنــد. به همیــن علــت، ایــن 
کــی در ایــران طــی ســال های 1397 و 1398می پــردازد. بدین منظــور از  کــی و غیرخورا مطالعــه بــه بررســی اثــر ســیل بــر مصــرف مــواد خورا
ح هزینــه و درآمــد خانــوار مرکــز آمــار ایــران و مــدل تفاضــل در تفاضــل اســتفاده شــده اســت، کــه ایــن داده هــا شــامل 3021  داده هــای طــر
کرمــان، اصفهــان و همــدان می شــود. نتایــج نشــان می دهــد،  گلســتان،  خانــوار شــهری و روســتایی شــش اســتان خوزســتان، فــارس، 
کــی خــود را کاهــش می دهنــد.  خانوارهــا در اســتان هایی کــه شــوک های ناشــی از ســیل را تجربــه می کننــد، مصــرف تمامــی گروه هــای خورا
ج ســوخت و روشــنایی، حمــل و نقــل و بهداشــتی  ج دخانــی خانــوار را کاهــش و مخــار هم چنیــن نتایــج نشــان می دهــد کــه وقــوع ســیل مخــار

خانــوار را بــه صــورت معنــاداری افزایــش می دهــد. 
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increasing trend around the globe. There is ample evidence that natural disasters harm on 
household consumption patterns. Therefore, natural disasters are among the factors 
affecting the household consumption pattern, in various ways such as increasing the price 
of goods and reducing household income can reduce the consumption of goods including 
food, and negative consequences such as food insecurity and well-being. Therefore, it is 
necessary to study the effect of natural disasters on household consumption patterns to 
control their negative impacts on households. Also, this study examines the impact of 
floods on consumption in Iran. For this purpose, DID model was applied to analyze. The 
study to investigate the effect of natural disasters on household consumption patterns relied 
on the household Survey data collected in 2018 and 2019. The data were obtained from the 
Statistical Center of Iran and covered the 3021 urban and rural households in  Fars, Kerman, 
Khuzestan, Hamedan, Golestan, and Esfahan provinces. Results show that the natural 
disasters were negative and significant impact on tobacco expenditure. Also, Natural 
disasters significantly increase health, energy, and transportation costs. In addition, natural 
disasters were negative and significant effect on Vegetables, oils, sugar and confectionery, 
fruits and meat, and eggs and their substitutes. 
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 مقدمه . 1

چند قرن اخیر نمود زیادی یافته و اثرات نامطلوب و خسارات  سالیخشک های ناگوار طبیعی ازجمله سیل و پدیده 
ای های گسترده فراوانی را برای اقتصادها رقم زده است. شواهد بسیاری گویای این است که بلایای طبیعی چالش

تأثیر خود قرار داده و بازدهی ها را تحتده، ثبات اقتصادی آنرا برای بسیاری از کشورهای درحال توسعه ایجاده نمو
از طرفی بلایای طبیعی مانع  .(2020، 1)الحسان  در این کشورها کاهش داده است یتوجه قابل طور کشاورزی را به 

 اتی تغییر  چنینهم  .(2021،   و همکاران  2سام)  ه و معیشت خانوار را مختل نموده استتولید محصولات کشاورزی شد
و  هارخی از مواد خوراکی مانند سبزی کاهش مصرف ب با وایجاد کرده در میزان و ترکیب مصرف مواد غذایی 
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درآمدهای حاصل از آن وابسته هستند و با وقوع بلایای طبیعی و کاهش بازدهی بخش کشاورزی، بخش بزرگی 
ساکن در این کشورها تغییرات شدیدتری را در الگوی مصرف   هایرو خانواردهند؛ از ایناز درآمد خود را از دست می

این   ۀایران نیز ازجمل. (2021نگوین و همکاران، ) کنندیر کشورها تجربه میخود، نسبت به خانوارهای ساکن سا
دلیل موقعیت جغرافیایی و اقلیمی خود در معرض حوادث و بلایای طبیعی است که به  توسعه کشورهای درحال 

 و  سالیخشک ل، طوفان،  یزلزله، س  :متعدد ازجمله  یعیطب  یایبلا همین دلیل همواره مستعد  بسیاری قرار داشته و به 
تواند  بنابراین پیامدها و نتایج ناگوار هریک از این حوادث می ؛( 1392تبار، )شعبانی و مهرعلی  بارش تگرگ است

ها، کمیت و کیفیت مصرف مواد خوراکی و  غیرخوراکی آنان ایجاد  تغییراتی را در الگوی مصرف خانوارها، تغذیه آن 
روش محاسبات  ری مانند گسترش فقر و ناامنی غذایی را به جامعه تحمیل نماید. تنموده و در نتیجه، اثرات جدی 

 گیرد. سیاست قرار می  های ارزیابیاقتصادسنجی مورداستفاده در این مطالعه در شاخه روش
الگوی مصرف )سیل( چه تأثیری بر  ترین بلای طبیعیحاضر با طرح این پرسش که شایع ۀبنابراین در مطالع 

خانوارهای ایرانی داشته است؟ به بررسی اثر بلایای طبیعی بر الگوی مصرف خوراکی و غیرخوراکی خانوارهای  
ع بلایای طبیعی( )وقو   برای ارزیابی سیاست شود.  پرداخته می  .ش.ه 1398و    1397های  شهری و روستایی طی سال 

قبل و بعد از اعمال سیاست اثر تجمیعی کل اقتصاد    ۀاز روش تفاضل در تفاضل استفاده شده است، که ضمن مقایس
با   )درمان( تیمارصورت خلاصه، تفاضل عملکردی قبل و بعد از رویداد مورد نظر در گروه کند. به را نیز کنترل می 

در )  در متغیر مورد بررسیشوند. هر گونه انحراف از روند کلی  جیده میتفاضل قبل و بعد عملکردی گروه کنترل سن
)اینجا وقوع بلایای طبیعی( نسبت داده   نظرهای مختلف خوراکی و غیرخوراکی( به رویداد مورداینجا مصرف گروه 

در دو زمان    کنترل و تیمار تشکیل شده است که عملکرد هر دو گروه عبارت دیگر، این روش از دو گروه  به   شود.می
رگرسیون تفاضل در تفاضل به  کارگیری شود، سپس با بهگیری میاندازه  رویداد بلایای طبیعی موردقبل و بعد 

های های مربوط به هزینه رو، برای پاسخ به پرسش فوق ابتدا ریز داده از این  شود.پرسش یادشده پاسخ داده می 
 شناختهای خوراکی در کنار برخی از متغیرهای جمعیتمصرف زیرگروه های غیرخوراکی و مقادیر  مصرفی زیرگروه 

عنوان متغیرهای های کالایی و وضعیت سکونت خانوار( به درآمد، جنسیت، تحصیلات، سن، قیمت زیرگروه   :)ازجمله
در    شده و با الگوی تفاضلفارس، خوزستان، گلستان، همدان، کرمان و اصفهان استخراج   :کنترلی برای شش استان

 شود. تفاضل به بررسی اثر بلایای طبیعی بر الگوی مصرف خانوارها در ایران پرداخته می 
شده در  س مطالعات انجامابتدا مبانی نظری موجود در این زمینه ارائه شده، سپ  ، رو، پس از مقدمهدر متن پیش 

گذشته، در قسمت روش   مطالعاترسی شود. پس از برصورت خلاصه بیان میرابطه با موضوع مورد مطالعه، به 
نتایج برآورد مدل  نیز مورد بررسی، معرفی شده و در دو قسمت پایانی پژوهش، روش برآورد و متغیرهای 

 .خواهد شدی ارائه تسیاس هایگیری و پیشنهادنتیجه اقتصادسنجی، 
 

 مبانی نظری  .2
ورهای سراسر جهان ای موردتوجه دانشمندان، مردم و کشفزاینده طور  های اخیر، بلایای طبیعی و مصرف بهدر سال 

 بسیاری به محصولات کشاورزی مناطق اثرات منفیقرار گرفته است. بسیاری از محققان معتقدند بلایای طبیعی، 
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میان، محققان در اینطور جدی محدود نموده است. پایدار در جوامع را به ۀتوسع این اثرات و  وارد کرده  دیده آسیب 
های اثرگذاری  و مکانیزم  تعامل و کاهش آن پرداخته  ۀ بسیاری به بررسی اثر بلایای طبیعی بر مصرف خانوار و نحو

های شوک  طورکلی به کنند که آنان بیان میاند. حوادث ناگوار طبیعی بر مصرف خانوار را مورد بررسی قرار داده 
قدر کوچک هستند  آنیا ها این شوک . دهدرخ می شدید و جزئی صورت به دو معمولًا )بلایای طبیعی( ییوهواآب 

با این نوع بلایای خانوار در مواجه  کند؛ معمولًاالگوی مصرف خانوار وارد نمی  که ممکن است تأثیر چندانی بر
رف خود  شان، تغییری در مصانداز و آشنایان یا با استفاده از پس  ا کمک گرفتن از همسایگان، دوستانطبیعی، ب

قدر شدید است که الگوی مصرف خانوار را  گاهی بلایای طبیعی آندارند.  میاعمال نکرده و آن را همواره ثابت نگه
 تأثیرتحت شدت کل افراد جامعه به در صورت وقوع بلایای طبیعی شدید، دهد. خود قرار می تأثیرتحت شدت به

توان مانند مورد قبلی مصرف را ثابت بنابراین نمی ؛دهندفاجعه قرار گرفته و بخشی از درآمد خود را از دست می
ها و مصرف برخی اقلام نخواهد بود. با توجه به مبانی نظری موجود،  ای غیر از کاهش در هزینه داشت و چاره نگه

های گوناگون قابل بررسی است  خانوار از طریق مکانیسم اثر بلایای طبیعی بر الگوی مصرف خوراکی و غیرخوراکی  
 گیرد.  های خوراکی و غیرخوراکی مورد بررسی قرار میها به تفکیک گروه که در ادامه این مکانیزم

 غذاییمواد مصرف الگوی ثر بلایای طبیعی بر ا. 1-2
، سیل( و عوامل سالیخشک یی، وهواآبهای مانند: شوک )  وهواییت زراعی توسط عوامل آب محصولا 

که تغییرات  ؛ درحالی شوندمی)مانند: مدیریت، تکنولوژی تولید، متغیرهای ساختاری و نهادی( تعیین  وهواییغیرآب 
همراه داشته و تولیدات کشاورزی را  پیامدهای مثبتی برای تولیدات کشاورزی به  ، هوایی نرمال ممکن استآبو 

طور مستقیم بر بازدهی  تواند به یی و بلایای طبیعی ناشی از این تغییرات، میوهواآب های شدید  افزایش دهند، شوک 
شکل غیرمستقیم بر دستمزد و درآمدهای کشاورزی و غیرکشاورزی تأثیر منفی گذاشته و درنتیجه، کشاورزی و به 

 ؛ ( 1)شکل  ، (2021و همکاران،  1)بوانسی  کلی کاهش دهند صورتصرف مواد غذایی را به های خوراکی و مهزینه 
 ۀآسیب به مزارع کشاورزی و کاهش ستاندبین بردن اموال و دارایی افراد، بلایای طبیعی با از عبارت بهتر، به

، افزایش و خسارت به شیلات منجر به کاهش تولیدات کشاورزی ها، فرسایش زمینکشاورزی، از بین بردن دام 
دسترسی و مصرف مواد خوراکی  کمبود غذا و کاهش  بههایت ی و افزایش قیمت مواد خوراکی شده و درنبیکار

 . (2022، 3نوپین و  2)نپال  شودمی ختم خانوار 
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 .(2021، بوانسی و همکاران) چارچوب مفهومی اثرگذاری بلایای طبیعی بر مصرف و مخارج خوراکی خانوار :1 شکل
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 . بلایای طبیعی، درآمد و مصرف مواد خوراکی1-1-2

مقدار ضرب قیمت عامل تولید در میزان اشتغال یا توان بیان کرد که درآمد عامل تولید از حاصله عبارتی میب
دهد که با وقوع بلایای  های تولید را نشان میآمده از نهاده دست( درآمد به 1) ۀآید، معادلدست میتقاضای آن به

چراکه بلایای طبیعی سطح  ؛ دهندیافته و ساعات اشتغال عوامل تولید را نیز کاهش میطبیعی، تقاضای آن کاهش 
ضا برای نیروی کار، سرمایه و... را پایین آورده و درنهایت  ، تقادهد کاهش می تولید و سطح محصول زیر کشت را 

 دهد. درآمد خانوار را کاهش می

(1 ) YF𝑓𝑓= ∑ WfQFf a∈A 

دهد که اثر مستقیم  را نشان می  aدر فعالیت    fتقاضا برای عامل تولید    fQFدرآمد عامل تولید،    fYHکه در آن   
تولید مختلف است که با توجه به نوع عامل متفاوت بوده اما برای  عواملدستمزد  fWبر درآمد عامل تولید دارد، 

های انتقالی دولت به خانوار و  های مختلف یکسان است. درآمد خانوار از جمع درآمد عوامل تولید، پرداخت فعالیت
عامل تولید و   آید. بلایای طبیعی با اثرگذاری بر سطح تولید تقاضا برایدست میدرآمد انتقالی از دنیای خارج  به 

  .(2ۀ دهد )رابط درآمد آن را کاهش می
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 دهد.  را نشان می hشده از دولت به خانوارمیزان درآمد پرداخت  h, govtrدنیای خارج و 
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دست انداز، مالیات مستقیم و پرداختی خانوار به دنیای خارج از درآمد خانوار بهاز کسر پس پس مخارج مصرفی 
 کند. بلایای طبیعی تغییر می تأثیرتحتکه مخارج مصرفی خانوار تابعی از درآمد است، آید و ازآنجایی می

(3 ) EHh=(1-mpsh)(1-tyh)YFhf -trrow,h×EXR 

نرخ مالیات مستقیم خانوار است. تقاضای  htyانداز و نرخ پس  hmps، مخارج مصرفی خانوار h EHکه در آن
ام است. در  hتوسط خانوار  Cحداقل معیشت از کالای     Ychآید که در آن  دست می( به 4)ۀ  مصرفی خانوار از رابط

بلایای طبیعی است و  تأثیرتحتصورت تقاضا برای کالاهای خوراکی خانوار تابعی از مخارج خانوار است که این
 یابد. تقاضا کالاهای خوراکی با رخداد بلایا کاهش می

(4 ) QHCh=YCH + Bch (EHh-∑PQc× γch
m )

PQC
       c ∈ C, h ∈ H 

بر این، کاهش  علاوه  .(1397است )خیز و همکاران،  hتقاضای کالاهای خوراکی خانوار  chQHکه در آن 
پس از وقوع  است چراکه ممکن  ؛های آتی نیز ادامه داشته باشدمحدودیت در درآمد و بودجه ممکن است در دوره 

های کشاورزی را غیرقابل کشت کرده نشینی رسوبات و فرسایش خاک، زمینته ها، سیلاب :بلایای طبیعی ازجمله
محدودیت درآمدی و کاهش  های بعدی کاهش دهد و درنهایت، محصولات کشاورزی را در سال  ۀتولید و عرضو 

ار  علاوه، محدودیت درآمدی خانودنبال داشته باشد. به های آتی برای خانوار به در مصرف مواد خوراکی را در سال 
خانوار   ۀرو نموده و این امر نیز به کاهش تولید و بودجممکن است خانوار را با محدودیت سرمایه برای کشت روبه 

 های آینده بینجامد. در سال 

ار و ( آجیل، خشکب2( نان و غلات، )1): توان در شش گروه کلیمطابق با ادبیات موجود، مواد خوراکی را می
( مواد  6) ، ماهی و لبنیات و( گوشت 5وغن، )( شکر، عسل، چربی و ر 4ها، )و میوه  هاسبزی( 3های روغنی، )دانه 

یی وهوا آبهای دهند، شوک که مطالعات متعدد نشان میاین بندی نمود. باها دسته غذایی فرآوری شده و نوشیدنی 
خوراکی و مصرف مواد غذایی های  به کاهش هزینه   سالیخشک ویژه سیل و  منفی و بلایای طبیعی حاصل از آن به

که هزینه  عنوان نمونه درحالیبه  ؛های غذایی متفاوت است، اما اثر بلایای طبیعی بر هرکدام از این گروه شودمی
یابد، اثر آن بر گروه داد بلایای طبیعی کاهش می شده، در اثر رخ برروی دو گروه نان و غلات و مواد غذایی فرآوری 

یی بر مصرف وهواآب های منفی گروه دوم است. درخصوص اثر بلایای طبیعی و شوک تر از اول بسیار کوچک 
توان های غذایی مختلف میهای غذایی و الگوی مصرف موادغذایی و چگونگی تخصیص درآمد خانوار بر گروه گروه 

 به چهار الگو اشاره نمود.  

دهند که اثر منفی بلایای شدت به غلات متکی هستند، مطالعات نشان میچنان به خانوار هم  :(1) الگوی
خانوارهای   ویژه به -های خوراکی کمتر است. برای اغلب خانوار طبیعی بر گروه نان و غلات نسبت به سایر گروه 

خانوار داشته و منبع اساسی برای کسب کالری و پروتئین محسوب    خوراکی  ۀسهم از بودجغلات بیشترین    -درآمدکم 
که در طی بلایای طبیعی و درنتیجه کاهش درآمد، مخارج غذایی خانوار کاهش  . طبق این الگو، بااین شوندمی
ی  ماند؛ چراکه غلات قیمت کمترمیترین گروه مواد غذایی مصرفی باقی عنوان بزرگچنان غلات بهیابد؛ اما هممی

 

 

 ۀها و کسب انرژی برای ادام، پروتئینهاداشته و منبع اصلی کربوهیدرات های خوراکی نسبت به سایر گروه 
 های افراد است. فعالیت

های  ای مانند سس، نوشیدنیشده توجهی از مصرف محصولات غذایی فرآوری صورت قابل خانوار به   :(2)  الگوی
شده، گوشت، ماهی تأثیر بلایای طبیعی بر مصرف مواد غذایی فرآوریگیرند و بیشترین گازدار و گوشت فاصله می

توان به کشش درآمدی بالای آن نسبت  شده و گوشت را میو لبنیات است. عمدتاً جایگزینی محصولات فرآوری
که کشش درآمدی  شوندمیدرآمد کالای لوکس محسوب داد. این محصولات برای اغلب کشاورزان و خانوار کم 

از یک دارند. بلایای طبیعی درآمد کشاورزی و غیرکشاورزی خانوار را با کاهش ساعات اشتغال، دستمزد،   تربزرگ 
که افراد با بلایای طبیعی بنابراین هنگامی ؛دهداز دست دادن محصولات کشاورزی و افزایش بیکاری کاهش می 

هی از میزان مخارج خوراکی برروی توجدهند، به شکل قابل مواجه شده و بخشی از درآمد خود را از دست می
 کاهند. شده میگوشت، محصولات لبنی و غذاهای فرآوری :کالاهای با کشش درآمدی بالاتر مانند

لازم  ۀدر پی آن کاهش بودج کاهش درآمد و و های منفی ناشی از بلایای طبیعیک در پی شو :(3) الگوی
  ، شکر، چربی، روغن که منبع اصلی چربی هستند  :برای خرید مواد خوراکی، خانوار از مصرف کالاهای خوراکی مانند

 کنند. نظر میصرف

جات که سرشار از و میوه  هایکنندگان، مصرف گروه سبزداد بلایای طبیعی مصرفدر پی رخ :(4) الگوی
 .(2019کارپنا، دهند )ش میها هستند، کاهکسیدان اها و آنتیویتامین

 . بلایای طبیعی، قیمت و مصرف مواد خوراکی2-1-2

کنند. میبلایای طبیعی ازطریق افزایش قیمت محصولات کشاورزی نیز تغییراتی در الگوی مصرف خانوار ایجاد 
برند  از بین می  کشاورزی را طریق محصولات کنند و از این های کشاورزی را نابود میبلایای طبیعی زمینمعمولٌا 
محصولات کشاورزی و   ۀمحدودیت در عرض صورت، در این  دهند.این محصولات را در بازار کاهش می ۀو عرض

درآمد  ویژه افراد کم و دسترسی اکثریت افراد، به کمبود این نوع کالاها در بازار، قیمت مواد خوراکی را افزایش داده 
  ۀ محصولات کشاورزی در بازار، نیروهای عرض ۀعرض شعبارتی در پی کاهبه. دهد به مواد خوراکی را کاهش می

 وقوع برخی از بلایای  ازطرفی.  دهندافزایش می  ، علت کمبود عرضهآیند و قیمت مواد غذایی را به یم  میانو تقاضا به
ای شده های جاده نقل و شبکهول های حمزیرساختها،  پل ها، زلزله و طوفان منجر به تخریب  طبیعی مانند سیلاب

آورد. اختلال در جریان  وجود میهایی به یز اختلالنبه خانوارها،  و انتقال موادغذایی نقل کالاهاوجریان حمل و در 
ونقل را افزایش دهد و در نتیجه سبب بالارفتن قیمت موادخوراکی  های حملتواند هزینه میونقل کالاها حمل 

قیمت مواد خوراکی را افزایش های یادشده،  مکانیسم تواند، ازطریق  وع بلایای طبیعی میبنابراین وق  ؛ شده شودعرضه 
را  خانوار  مصرف مواد خوراکیو قدرت خرید خانوار ایجاد کند و درنهایت،  خانوار ۀدر بودجهایی و محدودیت داده 

 ؛ حادثه نیز ادامه داشته باشد حتی ممکن است این کمبود عرضه و افزایش قیمت، چند دوره بعد از  .کاهش دهد
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 .(2019کارپنا، دهند )ش میها هستند، کاهکسیدان اها و آنتیویتامین

 . بلایای طبیعی، قیمت و مصرف مواد خوراکی2-1-2

کنند. میبلایای طبیعی ازطریق افزایش قیمت محصولات کشاورزی نیز تغییراتی در الگوی مصرف خانوار ایجاد 
برند  از بین می  کشاورزی را طریق محصولات کنند و از این های کشاورزی را نابود میبلایای طبیعی زمینمعمولٌا 
محصولات کشاورزی و   ۀمحدودیت در عرض صورت، در این  دهند.این محصولات را در بازار کاهش می ۀو عرض

درآمد  ویژه افراد کم و دسترسی اکثریت افراد، به کمبود این نوع کالاها در بازار، قیمت مواد خوراکی را افزایش داده 
  ۀ محصولات کشاورزی در بازار، نیروهای عرض ۀعرض شعبارتی در پی کاهبه. دهد به مواد خوراکی را کاهش می

 وقوع برخی از بلایای  ازطرفی.  دهندافزایش می  ، علت کمبود عرضهآیند و قیمت مواد غذایی را به یم  میانو تقاضا به
ای شده های جاده نقل و شبکهول های حمزیرساختها،  پل ها، زلزله و طوفان منجر به تخریب  طبیعی مانند سیلاب

آورد. اختلال در جریان  وجود میهایی به یز اختلالنبه خانوارها،  و انتقال موادغذایی نقل کالاهاوجریان حمل و در 
ونقل را افزایش دهد و در نتیجه سبب بالارفتن قیمت موادخوراکی  های حملتواند هزینه میونقل کالاها حمل 

قیمت مواد خوراکی را افزایش های یادشده،  مکانیسم تواند، ازطریق  وع بلایای طبیعی میبنابراین وق  ؛ شده شودعرضه 
را  خانوار  مصرف مواد خوراکیو قدرت خرید خانوار ایجاد کند و درنهایت،  خانوار ۀدر بودجهایی و محدودیت داده 

 ؛ حادثه نیز ادامه داشته باشد حتی ممکن است این کمبود عرضه و افزایش قیمت، چند دوره بعد از  .کاهش دهد
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های کشاورزی را  نشینی رسوبات و فرسایش خاک، زمینویژه سیلاب، تهچراکه در هنگام وقوع بلایای طبیعی به
   .(2022، 1)اچندو نیز کاهش دهندهای آتی ا در سال غیرقابل کشت نمایند و تولید ر

 غیرخوراکیی طبیعی و تغییر در الگوی مصارف بلایا. 2-2
خانوار را با محدودیت بودجه    ، منفی درآمدی  یهادنبال آن شوک گشت بلایای طبیعی و به  نبیا  ترپیش طورکه  همان

را کاهش دهند.   دیده آسیبوارهای  های کل خانهزینه د  توانمیکرده و    ات مصرفی مواجهبرای تأمین کالاها و خدم
ناگوار طبیعی تغییر چندان بزرگی در هزینه  ۀبا یک حادث در مواجه خانوار معمولًا بر این توضیح داده شد، کهعلاوه 

  پذیر امکانبرای خانوار  های غیرخوراکیامر معمولًا با کاهش هزینه این کنند و نمیعمال و مصارف خوراکی خود ا
 پی وقوع بلایای طبیعی ازجملههای غیرخوراکی، در ت کل مصرف و کل هزینه توان گفمی کهدرحالی  ؛شودمی

گویای این موضوع  زمینه  ادبیات نظری در این  ؛یابد می  ی کاهشتوجه قابل شکل محسوس و  به  سالیخشک سیل، و  
و  2« کیم»  ، برای مثال ؛شودنمیخدمات و کالاهای غیرخوراکی مشاهده  تمامی گروه است که این کاهش در 
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« بنالی»   ۀمطالع  چنینهم   .دهد  افزایش   را  های الکلیدخانیات و نوشیدنی های  بلایای طبیعی ممکن است هزینه  که
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طبیعی ناگوار   ۀهای آموزش در پی وقوع یک حادثهای آموزشی خانوار دارد، گاهی اوقات هزینه متفاوتی بر هزینه
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های آموزش دو رویکرد اثرگذاری بلایای طبیعی بر هزینه  ۀ درخصوص نحوعبارتی،  خواهد داشت. بهدی بستگی  درآم

های حاصل ای که برخی از مطالعات حاکی از آن هستند که بلایای طبیعی و شوک گونه ؛ به دهندرا ارائه میمتفاوت  
( دریافتند که 2001) 6« ورسویک» و  5« کامرون»  ، برای مثال ؛ دهندهای آموزش خانوار را کاهش می از آن، هزینه 

های تحصیل زنان را در پاسخ به شوک از دست دادن محصول ناشی از سیلاب کاهش  هزینه  ، خانوار تمایل دارند
دهند نشان می (2013) 8« مادرک » و  7« کاربرو»  «، پرسکاوتس»  «،کیم»  :دهند. در مقابل، برخی از مطالعات مانند
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بنابر مطالعات موزش دارد.  های آینهکه شوک بلایای طبیعی و از دست دادن یکی از اعضای خانوار اثر مثبتی بر هز
توان در قالب اثر درآمدی های آموزش را میاثر حوادث و بلایای طبیعی بر هزینه  ، شده و ادبیات نظری موجودانجام

دهد که بلایای طبیعی با از بین بردن منابع موجود برای پوشش  و جانشینی توضیح داد. اثر درآمدی توضیح می 
هنگامی که بلایای ،  . در مقابلشودمیصیل و آموزش  کرد خانوار بر امر تحهای آموزش منجر به کاهش هزینه هزینه 

)مانند: کاهش درآمد حاصل از  فرصت تحصیل ۀیابد و هزینکاهش می دهند، دستمزد در بازار کاررخ میطبیعی 
بیشتر برای تحصیلات پرداخت   ۀهزین  شود خانواردهد و متعاقباً منجر میکار کودکان در سن تحصیل( را کاهش می
دهد، درآمد حاصل از  رخ می سالیخشک که سیل و بر این هنگامیلاوه نمایند به این اثر، اثر جانشینی گویند. ع

انتظارات برای درآمدهای آتی   ، شودیافته و سبب میمشاغلی که به مهارت و تحصیلات کمتری نیاز دارند، کاهش 
هزینه کنند. های شغلی  یابد و درنتیجه خانوار بیشتر برای آموزش و کسب مهارت ناشی از این قبیل مشاغل کاهش 

یک از این دو اثر های آموزش به این مورد بستگی دارد که کدام اثرگذاری بلایای طبیعی بر هزینه  ۀ درنهایت نحو
 چه اثر جانشینی بر اثر درآمدی غلبه کند،های آموزش، کاهش و چنان، هزینه شودغالب شود اگر اثر درآمدی غالب  

کنند بیان مینیز ( 2020) و همکاران « خلیلی» و ( 2020) و همکاران « نگوین»  .ها افزایش خواهد یافتاین هزینه 
داد یک بلای طبیعی و گاه با رخ  های بهداشتی در کشورهای مختلف داردکه بلایای طبیعی اثرات متفاوتی بر هزینه 

یامدهای بهداشتی جدی  بلایای طبیعی پ  کنند کهیابند. آنان تفسیر میهای بهداشتی کاهش و گاه افزایش می هزینه 
، 1یجادشده دلیل شرایط اتواند به می دارد و  -دیده در این بلایا الخصوص خانوارهای آسیب علی- برای خانوار

صورت  های بهداشتی و درمانی بههزینه در این رویکرد  بنابراین،    ؛ پیامدهای منفی بهداشتی را در جامعه گسترش دهد 
توان ارائه  رویکرد دیگری را میمطابق با ادبیات نظری  حالیابد، با اینمیزمان با افزایش این پیامدها افزایش هم 

زیادی درآمدهای    تا حدبلایای طبیعی    دهند.های بهداشتی خانوار را کاهش میآن بلایای طبیعی هزینه  طبق داد که  
 ۀهای کشاورزی را کاهش داده و بودجمالکان زمینخانوارهای شاغل در بخش کشاورزی و  ویژه به -خانوار 

های خوراکی و حفظ مصرف دائمی خانوارها برای جبران هزینه چراکه    ؛کندرمانی خانوارها را محدود مید  -بهداشتی
های سیل و شوک ،  سالیخشک های بهداشتی خود را در طول  خود از کالاهای خوراکی، با فداکردن سلامت، هزینه

 . (2020)خلیلی و همکاران،  دهندآن، کاهش میاز ناشی 

 

 . مروری بر مطالعات تجربی 3
های خانوار چه در  بر الگوی مصرف و هزینه  سالیخشک مطالعات متعددی درخصوص اثر بلایای طبیعی ازجمله 

ای شده، تاکنون مطالعههای انجاموجود در چارچوب بررسی ؛ بااینانجام شده استداخل ایران و چه خارج از کشور 
های ویژه سیل بر الگوی مصرف خانوار به ، وتحلیل اثر بلایای طبیعیزمان به تجزیه طور هم در داخل کشور که به

 
  ( ایجاد اختلالات در سیستم ایمنی بدن از طریق کاهش کیفیت و کمیت محصولات کشاورزی، 1 :معمولاً بلایای طبیعی از طریق دو کانال اصلی. 1

ی  زا در نتیجه ها و عوامل بیماری ( گسترش و تکثیر باکتری 2 ؛کمبود مواد غذایی و درآمد، افزایش قیمت مواد غذایی وکاهش مصرف مواد مغذی
دهند )لومان و لختنفلد،  گسترش می از بلایای طبیعی دیده وقوع بلایای طبیعی و شرایط حاصل از آن، پیامدهای منفی بهداشتی را در جوامع آسیب 

2015) . 
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  ؛ ایی پرداخته باشد و برای نیل به این هدف از روش تفاضل در تفاضل استفاده کرده باشد، یافت نشدشهری و روست
اقتصاد   یهااز روش یکیرا دارد که با استفاده از روش تفاضل در تفاضل که  ین نوآور یحاضر ا ۀمطالع رواز این 

شود که برخی  تلاش می   ۀدر ادام  پردازد.خانوار می است به بررسی اثر بلایای طبیعی بر الگوی مصرف    یشگاهیآزما
شده در داخل و خارج از کشور در مورد اثر بلایای طبیعی بر مصارف گوناگون خانوار و سایر عوامل  از مطالعات انجام

 . شودصورت خلاصه بیان ها بهاثرگذار بر آن، مطرح و نتایج آن

 شده در خارج از کشورانجام. مطالعات 1-3
به بررسی اثر بلایای طبیعی   1آزمایشگاهی رگرسیون ناپیوسته شبهکارگیری روش  با به   (2021)  و همکاران  « تاناکا» 

  های ناشی از سیل اثر شوک  آنان  برای نیل به این هدف،  پرداختند. فیلیپین مصرف در دو کشور تایلند و  بر الگوی
را در این دو کشور، به تفکیک   م.2016- 2017  ۀ ورد  و سونامی  فیلیپیندر دو کشور تایلند و    2011و    2004های  سال 

های هتل و و هزینه  خوراکیهای کل، الکل و دخانیات، پوشاک، بهداشتی، تفریحی، هزینه بر در هر سه دوره 
ا  یقبل از مداخله  ۀ دور. 1 ؛ گیردقرار می  موردبررسی دوره دو  ، در این روشمعمولًا  .قراردادند بررسی مورد رستوران

بر الگوی   هر بلای طبیعی بررسی تأثیر برای  به تفکیک در این مطالعه سه برآورد .پس از تیمار ۀ دور .2و  ، تیمار
سونامی سیل یا سونامی( دو سال قبل از ) قبل از مداخله ۀ که دور ، شودانجام می در هر دو کشور مصرف خانوار

وقوع پیوسته  به سیل یا سونامی  در آنسالی است که  ۀبعد از مداخل ۀ و دور م.2016-  2017 و سیل 2011، 2004
سونامی و سیل اثر منفی و معناداری بر های ناشی از . نتایج حاصل از این مطالعه حاکی از آن است که شوک است

دوام، هزینه برروی کالاهای بی کهدرحالی ؛رستوران دارد های هتل و های تفریحی، هزینه مصرف کل، هزینه
  فیلیپین ، اما در  ، افزایش داده استموردمطالعهو پوشاک را در هر دو کشور    نقلو، حمل های الکلیدخانیات، نوشیدنی

 .  است ترکوچک اثر بلایای طبیعی بر الگوی مصرف خانوار نسبتاً 

بر  سالیخشک های وتحلیل اثر شوک با استفاده از رگرسیون کوانتایل به تجزیه ( 2021) و همکاران « خلیلی» 
های توضیحی  پرداختند. متغیر  م.2015-2016کشاورز در شهرستان مرودشت فارس در سال  300رفتار مصرفی 

 جنسیت سرپرست توسط،  م  سالیخشک   ، شدید  سالیخشک مجازی    هایمتغیر  :دازنموردبررسی در این مطالعه عبارت
تر  تعداد اعضای کوچک کشاورزی،    ۀدرآمد سالان  ۀمسکن، سران  ۀمساحت سران تعداد اعضای خانوار،    یو متغیرهای کمّ

های تحصیل همسر، سن  های تحصیل سرپرست، تعداد سال سال، تعداد سال   10- 19سال و تعداد اعضای بین    9از  
های خوراکی و )جمع هزینه  خانوار ۀهای سرانکل هزینه  :ازسرپرست. متغیرهای وابسته موردبررسی نیز عبارتند

های پوشاک، آموزش،  هزینه  : غیرخوراکی شامل ۀهای سران خوراکی و هزینه ۀهای سرانغیرخوراکی(، هزینه
دهد که آنان نشان می ۀونقل، ارتباطات و متفرقه. نتایج مطالعبهداشت، مسکن، سوخت و روشنایی، تفریحی، حمل 

غیرخوراکی و اثر مثبت و   ۀهای سرانخانوار و هزینه   ۀهای سراند اثر منفی و معناداری برکل هزینهشدی   سالیخشک 
  ؛درصد دارد 95و  75، 50، 25های خوراکی کشاورزان خرده مالک در کوانتایل  ۀهای سران معناداری بر هزینه

ییری در الگوی مصرف خانوار ایجاد  متوسط تأثیری بر هیچ یک از موارد یادشده ندارد و تغ سالیخشک که درحالی
)کل، خوراکی و  خانوار هایعد خانوار و جنسیت سرپرست اثر منفی و معناداری بر هزینه علاوه، بُکند. به نمی

 
1. Regression discontinuity 

 

 

مساحت خانه، درآمد    ۀساله، سران  10  -19دارد. تحصیلات سرپرست خانوار و همسر وی، تعداد اعضای  غیرخوراکی(  
 اثر مثبتی بر مخارج مصرفی خانوار دارد. اعتبارات  رزی، دسترسی بهکشاو ۀسالان

 ۀ به بررسی رابط 2الگوی تصحیح خطای برداری  کارگیریبههای ترکیبی و با استفاده از داده ( 2021) 1«بنالی» 
بنگلادش، اندونزی،  :کشور 10های سلامت و رشد تولید ناخالص داخلی درپویای میان بلایای طبیعی، هزینه

پرداخت.   م.2000- 2019  زمانی  ۀ ، تونس، ویتنام و کامرون طی بازلانکا، اسواتینیش، پاکستان، فیلیپین، سریمراک
و مثبت از بلایای طبیعی به مخارج بهداشتی  طرفهیک  ۀدهد، که یک رابطنتایج حاصل از مطالعات وی نشان می

دوطرفه میان   ۀیک رابط چنینهم  ؛مدت وجود داردو از بلایای طبیعی بر تولید ناخالص داخلی سرانه در کوتاه 
بر این در بلندمدت میان تولید ناخالص داخلی ست. علاوه مدت برقرار اهای سلامت و جمعیت شهری در کوتاه هزینه 

 و مثبتی وجود دارد.   دوطرفههای سلامت رابطه سرانه و هزینه 

های ناشی از های منفی ناشی از بلایای طبیعی و شوکبه بررسی اثر شوک  (2020) و همکاران« نگوین» 
روستای  129ها، در راهبردهای مختلف خانوار در برخورد با این شوک  ۀخانوار و مقایس رفامصبیماری دام بر 

های اثر سه شوک یادشده برکل هزینه   وتحلیلتجزیه   منظوربهپرداختند. آنان    م.2014و    2013های  کامبوج طی سال
های زینهشده بر ههای مطرحهای خوراکی از روش حداقل مربعات معمولی و برای بررسی اثر شوک خانوار و هزینه 

دهد که سیل اثر منفی و آنان نشان می ۀاستفاده نمودند. نتایج مطالع « هکمن»ای آموزش از روش دو مرحله
منفی   ، شوک چنینهم   های آموزش ندارد.اداری بر هزینهاثر معن  کهدرحالی   ؛معناداری بر مخارج کل و خوراکی دارد

اثر معناداری بر مخارج کل،  سالیخشک  درنهایتوزش دارد و آم  ۀها اثر منفی و معناداری بر هزیندام  تلف شدن
 خوراکی و آموزشی خانوار ندارد. 

( سالیخشک )سیل، طوفان و    ییوهواآب های  اثر شوک   بررسیبه    دیگر  ۀدر مطالع(  2020)  و همکاران«  نگوین» 
تایلند و مرکزی ویتنام در سال خانوار روستاهای شمال شرق  4000ها، درآمد، فقر و نابرابری درآمد بربر هزینه 

دشده یا ۀمتغیرهای مطالع های ترکیبی و مدل اثرات ثابت پرداختند.کارگیری داده با به  م.2016و  2013، 2010
ماه 12هایی که خانوار طی  ، تعداد طوفاناندبا آن مواجه شده   ماه گذشته12هایی که خانوار طی  از: تعداد سیل عبارتند 

تعداد اعضای  اند،  ماه گذشته با آن مواجه شده 12هایی که خانوار طی  سالیخشک اند، تعداد  گذشته با آن مواجه شده 
سن  و وضعیت اشتغال در کشاورزی  جنسیت سرپرستمجازی  های مجازیمتغیرعد خانوار، بُ  عنوانبه خانوار 

تعداد تراکتورهای  و  ماه گذشته12ارزش وام دریافتی خانوار در خانوار،  مورداستفاده های سرپرست، تعداد تلفن 
دهد که در هر دو کشور بلایای طبیعی اثر منفی و معناداری بر نتایج مطالعات آنان نشان می. مالکیت خانوارتحت 

کل، درآمد کشاورزی و غیرکشاورزی خانوار  ۀ خوراکی و غیرخوراکی، درآمد سران ۀ کل، مخارج سران ۀمخارج سران 
عد بُ  چنینهم   ؛دهدفقر و نابرابری درآمد را گسترش می  ، سالیخشک سیل، طوفان و    بر این هر سه عاملدارد. علاوه 

سرپرست، استفاده از  جنسیتکاهش و  ها راهزینه ۀ خانوار، سن سرپرست، اشتغال به کشاورزی و دسترسی به جاد
 دهد. تلفن، دسترسی به وام، تعداد تراکتورهای خانوار مخارج را افزایش می

 
1. Benali 
2. Vector  Error Correction Model (VECM) 
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آموزشی فرزندان در  ۀینبر هز سالیخشک تأثیر  با موضوعاتمجزا  ۀدو مطالع ( در2020) و همکاران «خلیلی» 
را بر  سالیخشک ثر ، ام.2015- 2016طی سال  های بهداشتی کشاورزانبر هزینه  سالیخشک سن تحصیل و اثر 

کشاورز خرده مالک در شهرستان مرودشت استان فارس با  300های بهداشتی هزینه  و مخارج آموزشی ۀسران
های آموزش  هزینه اول حاکی از آن است که  ۀنتایج مطالع ؛قراردادندمورد بررسی  « توبیت» یون کارگیری رگرس به

عد خانوار، تحصیلات سرپرست خانوار،  برای بُ  آمده دست به ضریب    است و  یافتهافزایش   سالیخشک داد  رخ   در پاسخ به 
، درآمد  چنینهم مثبتی و معنادار است.  ، خانوار، تعداد مدارس در روستا، سن همسر و تحصیلات وی ۀثروت سران 

 ۀ نتیج اثر منفی بر مخارج آموزشی دارد. عمومی ونقلحمل غیرکشاورزی خانوار، درآمد کشاورزی، وجود وسایل 
در   سلامت کشاورزان خانوار ۀاثر منفی و معناداری بر هزین  سالیخشک که دوم نیز گویای این است  ۀمطالع

قرار گرفته  سالیخشک  تأثیرتحت ر از سایر خانوار میان کشاورزان خرده مالک بیشتدر این  روستاهای فارس دارد و
 . سلامت آنان به نسبت بیشتری کاهش یافته است ۀو هزین

(  غیرخوراکیبر الگوی مصرف )خوراکی و  سالیخشک ای به بررسی چگونگی اثر در مطالعه ( 2019)« کارپنا» 
 م. 2004-2012زمانی  ۀ مدل اثرات ثابت در روستاهای هند، طی باز کارگیریبهو  « پانلی» های با استفاده از داده 

های غیرخوراکی و اثر منفی و معناداری بر کل هزینه  سالیخشک دهد که پرداختند. نتایج مطالعات آنان نشان می
های های بهداشتی و هزینه های آموزش، هزینههای پوشاک، هزینه هزینه  :غیرخوراکی مانند هایزیرگروه برخی از 

اثر منفی و معناداری نیز بر مصارف کل مواد خوراکی و برخی  سالیخشک بر این سوخت و روشنایی دارد. علاوه 
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 م. 2007-2013زمانی  ۀ طی دور 3های ترکیبی و روش متغیرهای ابزاری روستای ویتنام و با استفاده از داده 158

های بهداشتی  مذکور حاکی از آن است که بلایای طبیعی، هزینه  ۀ قرار دادند. نتایج حاصل از مطالع موردمطالعه
و   50-60درصد افزایش داده است. نسبت وابستگی، تعداد بیماران در خانواده، نسبت جمعیت  17تا   9 رابینخانوار 

و    20-30،  10-20،  0-10نسبت جمعیت    چنینهم   ؛های سلامت دارنداثر منفی و معناداری بر هزینه ساله    50-40
 دهد. های سلامت را کاهش می معناداری هزینه صورتبه بعد خانوار 

آوری با بلایای طبیعی، درآمد و رفاه خانوار و تاب» ای با عنوان در مقاله( 2015) و همکاران 4« ارووری» 
( سالیخشک سیل، طوفان و اثر سه نوع بلای طبیعی ) وتحلیلتجزیه به  « کارگیری رگرسیون اثرات ثابت جمعیبه
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اثر مثبت و  15- 60بین  بزرگسالاناثر منفی و معنادار و نسبت جمعیت  عد خانوار، بُچنینهم  ؛ گذاردمی جایهب
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ی در کشور ویتنام های خانوار، فقر و نابرابرهزینه  تأثیر بلایای طبیعی بر درآمد،  ( 0142) و همکاران 1«دانگی» 
متغیر مستقل بلایای  همبستگی میان  علت  به  زاییوجود درون   دلیلآنان به .  قراردادند  مطالعه  مورد  م.2008در سال  را  

از نسبت جمعیت خانوارهایی که در  استفاده و برای برآورد مدل طبیعی با جمله خطا از روش متغیرهای ابزاری 
نتایج  اند.ابزار استفاده کرده  عنوانبهدر هر منطقه خانوارها  جمعیت اند به کلمعرض بلایای طبیعی قرار گرفته 

  کاهش درصد  9/6و  1/7سرانه و درآمد خانوار را به ترتیب  ۀبیعی هزیندهد که بلایای طبررسی آنان نشان می
 بر این، بلایای طبیعی بر فقر و نابرابری را در کشور ویتنام اثر مثبت و معناداری دارد.   دهد. علاوه می

« کارانهای برنج هزینه اثر بلایای طبیعی بر درآمد و  » ای تحت عنوان  مطالعه( در  2013)  و همکاران 2«مطلب» 
درآمد در خانوارهای روستایی بنگلادش  چنینهمخوراکی  و های آموزشی، بهداشتیبه بررسی اثر سیل بر هزینه 

آنان به تفاضل در تفاضل پرداختند.  آزمایشگاهیشبه  گیری از روشبا بهره  م.2010و  2005، 2000های طی سال 
تعداد  متغیر وابسته و از عنوانبه خانوار های آموزشی، بهداشتی، خوراکی و درآمد متغیرهای هزینه منظور از این

های تحصیلات سرپرست برای متغیر تحصیلات، سن سرپرست  عد خانوار، تعداد سال بُمتغیر اعضای خانوار برای 
متغیر توضیحی استفاده نمودند.   عنوانبه جنسیت سرپرستو وضعیت سکونت خانوار مجازی ، متغیرهای خانوار

 چنین هم  ؛کاران استکه سیل یکی از دلایل اصلی کاهش درآمد برنج  ، ی یادشده حاکی از آن استنتایج مطالعه 
براین  های آموزش، خوراکی، غیرخوراکی و بهداشتی خانوار اثر منفی و معناداری دارند. علاوه بلایای طبیعی بر هزینه 

های کل، خوراکی و غیرخوراکی، بهداشتی عد خانوار درآمد و هزینه های تحصیل و سن سرپرست خانوار، بُ سال تعداد  
های سال تأثیر منفی بر هزینه  11-15سال و  6-10و آموزشی خانوار را افزایش داده است. تعداد فرزندان بین 

ناداری بر درآمد و تأثیر منفی و معناداری بر  سکونت در روستاها تأثیر مثبت و مع درنهایتیادشده خانوار دارد و 
 بهداشتی و آموزش ندارد.   ۀدرحالی اثر معناداری بر هزین  ؛ مخارج خوراکی و غیرخوراکی دارد 

 شده در داخل از کشورلعات انجام. مطا2-3
خانوارهای شهری و توان یافت که به بررسی اثر بلایای طبیعی بر الگوی مصرف ای را میدر ایران کمتر مطالعه

شود که   بنابراین در این قسمت تلاش می ؛پرداخته باشد -های اقتصادسنجیبا استفاده از روش ویژه به - روستایی
مطالعات موجود در این زمینه و سایر مطالعات در خصوص عوامل اثرگذار بر الگوی مصرف خانوار  بررسی و نتایج 

 .   شودها ارائه  آن

 -پانل، به بررسی نقش عوامل اجتماعیکارگیری مدل چندسطحی شبه ( با به1394) و همکاران « شیری» 
ایران پرداختند.  1363-1392های اقتصادی بر تغییر الگوی مصرف خانوارهای شهری و روستایی ایران طی سال 

ای گسترده، سهم  یادشده حاکی از آن است که در خانوارهای تک نفره و دو نفره در مقایسه با خانواره  ۀنتایج  مطالع
درمانی و مسکن -های بهداشتیدر مقابل سهم هزینه   ؛های تحصیل، آموزش، خوراک و ارتباطات کمتر استهزینه 

های خوراک، تحصیل، آموزش و ارتباطات و اثر  ، افزایش سن سرپرست اثر منفی بر هزینه چنینهم بیشتر است. 

 
1. Dungey 
2. Mottaleb 
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 مصــرف خانــوار در ایــران بــا اســتفاده از مــدل...
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  خوراک   هایشهرنشینی نیز اثر منفی و معناداری بر هزینه مثبت و معناداری بر سهم هزینه مسکن و بهداشت دارد.  
 های بهداشت، مسکن و تحصیلات دارد.ارتباطات و اثر مثبت و معناداری برهزینه  و

  - بر وضعیت اقتصادی  سالیخشک بررسی اثرات » ای تحت عنوان ( در مطالعه1392) و همکاران « پورعلی» 
کاران نفری از گندم  308 را بر روی نمونه  سالیخشک ، با استفاده از روش پیمایشی، نتایج « اجتماعی کشاورزان

بررسی قرار دادند. نتایج حاصل از این مطالعه در دو گروه اثرات اقتصادی و اثرات اجتماعی   شهرستان نهبندان مورد
های تولید، کاهش  توان به افزایش هزینه ، میسالیخشک اثرات اقتصادی بندی شده است، از طبقه سالیخشک 

توان  تولید گندم، کاهش توان اقتصادی خانوار، خروج از بخش کشاورزی اشاره و درخصوص اثرات اجتماعی نیز می
 های اجتماعی، کاهش سطح بهداشت و تغذیه، تغییر در الگوی مصرف به سمت کالاهای ضروریبه افزایش آسیب 

 با قیمت پایین، بروز اختلافات اجتماعی و ایجاد فقر در جامعه اشاره نمود.  

بستگی های آمار توصیفی و تحلیل استنباطی از نوع هم ( با استفاده از روش1386) « صالح»و  « مختاری» 
سیستان    ۀآبادی در منطق  30را بر خانوارهای روستایی    سالیخشک اجتماعی  -دومتغیره، اثرات و پیامدهای اقتصادی

سبب محدود  سالیخشک یادشده حاکی از آن است که  ۀ. نتایج مطالعقراردادند موردمطالعه .ش.ه 1382طی سال 
مصرف انواع   سالیخشک ای که قبل گونه به  ؛است شدن مصارف غذایی خانوار و تغییر در الگوی مصرف آنان شده 

 سالیخشک ولی پس از  ، درصد خانوارها در حد متوسط و زیاد بوده  52/52و  32/44برای سالیخشک گوشت قبل 
ج مربوط به مصرف  اند. نتایدرصد از این خانوارها، میزان مصرف گوشت را در حد خیلی کم ارزیابی نموده  92/82

 است.  یافتهکاهش  سالیخشک های لبنی نیز بعد از وقوع شیر و فرآورده ، هاها، سبزیمیوه 

  ۀ نحوای درخصوص مطالعه تاکنوندهد که شده در داخل کشور نشان میدر پایان، بررسی مطالعات انجام 
های خوراکی و غیرخوراکی  ه تفکیک زیرگروه بر الگوی مصرف خانوار ب  -سیل   تأکید بر  با-  اثرگذاری بلایای طبیعی

بر آزمایشگاهی است، انجام نشده است. علاوه های شبهکه یکی از روش  -تفاضل در تفاضل-با استفاده از روش 
مصرف خانوار   الگوی ر مطالعات خارجی که از روش تفاضل در تفاضل برای بررسی اثر بلایای طبیعی براین د

ف مواد غذایی را بررسی غیرخوراکی تمرکز نموده و الگوی مصر هایزیرگروه مصرف  تنها براند، استفاده کرده 
اولین نیازهای انسان است و تغییرات مصرف مواد خوراکی ناشی از وقوع بلایای   و خوراک جز  کهدرصورتی  ؛اندنکرده 
همراه داشته  امطلوبی را برای خانوارها به داده و نتایج ن  خود قرار  تأثیرتحت رفاه خانوارها را    شدتبهتواند  می  ، طبیعی

به تفکیک   های شهری و روستاییبر الگوی مصرف خانواررو اثر بلایای طبیعی پیش  ۀدر مطالع رو، از این . باشد
قرار   وتحلیلتجزیه کارگیری مدل تفاضل در تفاضل، مورد بررسی و و با بههای خوراکی و غیرخوراکی زیرگروه 

 گیرد.می

 

 

 

 

 

 . روش پژوهش4

 معرفی مدل و روش برآورد. 1-4

حاضر بررسی تأثیر بلایای طبیعی بر تغییر در الگوی    ۀهدف مطالع  ، های قبلی توضیح داده شدطورکه در بخش همان
شود. روش تفاضل در  منظور از روش تفاضل در تقاضل استفاده میمصرف خانوار شهری و روستایی است و به این 

ارائه شده است و زمانی ( 1978) 1« اشنفلتر» بار توسط آزمایشگاهی است که اولین یک رویکرد اقتصاد شبه  ، تفاضل
)یا سیاستی اجرا شده( و هدف، بررسی تأثیرات آن تغییر یا ارائه تخمینی  داده زایی رخرود که تغییر برون یکار مبه

در این روش   .(2022و همکاران،  2)ژانگ  نتیجه برای سیاست اجراشده باشدنشده متغیر مناسب از واقعیت محقق 
شود. گروه تیمار گروهی  درنظر گرفته می  « گروه تیمار»   عنوانو یک گروه نیز به  « گروه کنترل» عنوان  یک گروه به 

( 2)  گیرند. در شکلقرار می -یعی)سیل( در اینجا وقوع بلایای طب- شده سیاست یا تغییر اعمال  تأثیرتحت است که 
اجرای نشان داده شده است. رفتار این دو گروه قبل از  S و رفتار گروه کنترل با خط Pرفتار گروه تیمار با خط 
   Yمتغیر  ۀ برآورد شده است. پس از اعمال سیاست واحد بر گروه تیمار، دوبار 1S و 1P سیاست یا تغییر با مقادیر

برابر است   Yشود. اثر تغییر مورد بررسی بر نمایش داده می 2S و 2P برای هر دو گروه محاسبه شده و با مقادیر
در دو زمان    Y  ۀهای متغیر وابست اضل امید ریاضی)یکی تف  استفاده از دو تفاضلدلیل  که به ،  1S -2(S-)1P–2 (P (با

در دو زمان  Yۀ های متغیر وابستفاضل امید ریاضیتقبل و بعد اجرای تغییر یا سیاست برای گروه کنترل و یکی 
ر  تفاضل د -قبل و بعد اجرای تغییر برای گروه تیمار و درنهایت تفاضل تغییرات رخ داده در دو گروه( به روش 

  داده در گروه تیمار و عبارت مجموع تغییرات رخ  ۀ دهندنشان  1P–2 (P( معروف است و در آن عبارت -تفاضل
)1S -2(S  کار، آن بخش از تغییرات متغیر  کنترل است. درواقع با این  داده در گروه مجموع تغییرات رخ  ۀ دهندنشان

است را خارج کرده و تنها اثر سیاست اجرا   -جز سیاست یا تغییر اعمال شده -وابسته را که ناشی از  سایر عوامل 
 .(2)شکل  ، (1395 یوسفی و سبحانی، نماییم )را برآن بررسی می( 2QP) شده 
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 . روش پژوهش4

 معرفی مدل و روش برآورد. 1-4

حاضر بررسی تأثیر بلایای طبیعی بر تغییر در الگوی    ۀهدف مطالع  ، های قبلی توضیح داده شدطورکه در بخش همان
شود. روش تفاضل در  منظور از روش تفاضل در تقاضل استفاده میمصرف خانوار شهری و روستایی است و به این 

ارائه شده است و زمانی ( 1978) 1« اشنفلتر» بار توسط آزمایشگاهی است که اولین یک رویکرد اقتصاد شبه  ، تفاضل
)یا سیاستی اجرا شده( و هدف، بررسی تأثیرات آن تغییر یا ارائه تخمینی  داده زایی رخرود که تغییر برون یکار مبه

در این روش   .(2022و همکاران،  2)ژانگ  نتیجه برای سیاست اجراشده باشدنشده متغیر مناسب از واقعیت محقق 
شود. گروه تیمار گروهی  درنظر گرفته می  « گروه تیمار»   عنوانو یک گروه نیز به  « گروه کنترل» عنوان  یک گروه به 
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 . (1395،  یوسفی و سبحانی) روش تفاضل در تفاضل :2 شکل

Fig 2: Difference in Difference Method (Yousefi & Sobhani, 2016) 
 

تفاوت بین   2QS عمودی ۀوقوع بلایای طبیعی، فاصل اثر S 2P 2دیعمو  ۀطور خاص فاصل ین مطالعه به در ا
)سیل( بر مصرف خانوار را نشان   ثر خالص بلایای طبیعیا 2QP عمودی ۀگروه تیمار و گروه کنترل است و فاصل

 دهد.می

توان معادلات زیر را به پیروی نشان داده شود، می btو  atنماد  چه زمان قبل و بعد سیاست با عبارتی، چنانبه
)وقوع  سنجش و شناسایی اثر تیمار برای(، برای دو سال قبل و بعد از وقوع سیل 1999) و همکاران « هکمن» از 

 )سیل(( بر الگوی مصرف خانوار نوشت: بلایای طبیعی

(5 ) Yita= f(Xita)+ Diβ3+εita 

 و 

(6 ) Yitb= f(Xitab)+εitb 

های مقادیر مصرفی زیرگروه  وهای غیرخوراکی متغیر وابسته بوده و شامل مصارف زیرگروه  Yآن  که در
ن در  بوده و برای خانوارهای ساک -در اینجا وقوع سیل- شده نیز متغیر مجازی تغییر اعمال شود. خوراکی می

گیرد. با کسر دو معادله می 0)گروه کنترل(= و برای سایر خانوار 1)گروه تیمار(= سیلهای آسیب دیده در استان

β̂3)  زن روش تفاضل در تفاض وان تخمین تفوق، می
DID کارگیری روش حداقل مربعات معمولی برای ( را با به
 دست آورد.ه ( ب7) ۀصورت رابط شناسایی نحوه اثرگذاری سیل بر الگوی مصرف خانوار به 

(7 ) Yita-Yitb=f(Xita-Xitb)+ Diβ̂3
DID+(εita-εitb) 

)یعنی مصرف هر زیرگروه خوراکی و غیرخوراکی قبل و بعد سیل( را برای   توان عبارت فوقعبارت دیگر، میهب
از  YT∆)) قبل و بعد سیل برای گروه تیمار E(Y) دست آورد و درنهایت با کسر تفاضله دو گروه تیمار و کنترل ب
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، اثر خالص سیل بر تغییر در الگوی مصرف خانوار را با YC∆))  قبل و بعد سیل برای گروه کنترل E(Y) تفاضل
  ( برآورد نمود.8)  ۀصورت رابطحذف سایر عوامل حذف به 

(8 ) β̂3
DID= ∆

DID
= [E(Y0𝑡𝑡𝑡𝑡⃓ D = 1) - E((Y0𝑡𝑡𝑡𝑡⃓ D = 1)] -

[E(Y0𝑡𝑡𝑡𝑡⃓ D=0)-E((Y0𝑡𝑡𝑡𝑡⃓ D = 0)] 

 :نوشت (9) ۀدیگری نیز نظیر رابطصورت توان به ( را می 7) ۀرابط

(9 ) Yist=β1+ β1treatments+β2 tt+ β3(treatments×tt)+εist 

 ۀصورت رابط رابطه را بهاین  اضافه نموده و  Zفوق، متغیرهای کنترلی در قالب بردار    ۀتوان به رابطبر این، میعلاوه 
 زیر نوشت:

(10 ) Yist=β0+ β1treatments+β2 tt+ β3(treatments×tt)+Ziθi+εist 
 

متغیر    treatments،  0سیل=و برای زمان بعد    1قبل سیل =  ۀ متغیر مجازی زمان بوده و برای دور  tآن    که در
 β3̂)) برآوردگر تفاضل در تفاضل است که بردارد متغیرهای کنترلی Zو  سیل(اینجا ) شده تغییر اعمال مجازی 

ی شود، متغیر تقاطعطورکه مشاهده میو همان دست آورد هبرای آن ب ، YC∆از   YT∆صورت تفاضل به
treatment*t   (1)جدول  دهدمشخصی را نمایش می تغییرمیزان اثرگذاری . 

(11 ) β̂3
DID=∆YT-∆YC=[( β0+β1+β2+β3)-( β0+β1)]-[(β2+β0)-(β0 )] 

 
 

 .قاعده اثرگذاری سیاست بر متغیر وابسته در روش تفاضل در تفاضل :1 جدول
Tab. 2: The Policy Effect Rule on the Dependent Variable in the Difference in Difference Method. 

 
 
 

 تفاضل بعد وقوع سیل)تغییر(  قبل وقوع سیل )تغییر( 

 β0+ β1 β0+ β1+ β2+ β3 ∆YT = β2+ β3 گروه تیمار 

 β0 β0 + β2 ∆YC= β2 گروه کنترل 

 Y = β𝟑𝟑∆∆   تفاضل 

  .(2022 ژانگ و همکاران،)        

 

  معرفی متغیرها .2-4
آزمایشگاهی تفاضل در  به و مدل ش خانوار مرکز آمار ایران ۀهزین- دهای طرح درآم رو از ریز داده پیش   ۀدر مطالع

شده است. استفاده   .ش.ه 1398و    1397طی دو سال    الگوی مصرف  تغییر بررسی اثر بلایای طبیعی بر  تفاضل، برای
اجتماعی است؛ این اطلاعات سالانه و -ترین منابع اطلاعاتی در مطالعات اقتصادیخانوار، یکی از مهم  ۀطرح بودج 
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 ،در این مطالعه  طورکلیبه.  شودآوری میهایی از خانوار جمعنامهصورت استانی با حجم نمونه بالا در قالب پرسش به
های مصرفی  هزینه  :شامل خوراکیغیرهای یکی میزان مصرف زیرگروه   ؛گیرددسته متغیر مورد استفاده قرار می دو

، تفریحی و ، پوشاک، دخانیات، سوخت و روشناییونقلارتباطات، حملآموزش، بهداشت و درمان، خانوار برای 
ها، شیر و ، میوه هانان و غلات، سبزی :لهای خوراکی شاممقادیر مصرفی زیرگروه  و فرهنگی، هتل و رستوران

  درآمد -از طرح هزینه هاهای مربوط به آنکه داده ها روغن  وها و شیرینی  قند، شکر، مرغلبنیات، گوشت و تخم 
  سن، جنسیت، تحصیلات  :و درآمد خانوار ازجمله شناختیدیگری متغیرهای جمعیت است. خانوار استخراج شده 

عنوان متغیر به -  های خوراکی و غیرخوراکییرگروه و قیمت هرکدام از ز  و درآمد خانوار  ، محل سکونتعدسرپرست، بُ
 اند.  شده ( معرفی2خلاصه در جدول )صورت که این متغیرها به  -کنترلی

 

 .معرفی متغیرهای کنترلی پژوهش :2 جدول
Tab. 2: Introduction of Research Control Variables. 

 
 پایه آماری  توضیحات  متغیرها 

 های تحصیل سرپرست خانوار تعداد سال  تحصیلات 
مرکز آمار  درآمد  -هزینه طرح 

 ایران

   اعضای خانوارتعداد  بُعد خانوار 
درآمد مرکز آمار   -طرح  هزینه

 ایران

 قیمت 
ها و مناطق شهری و  های مختلف به تفکیک استانقیمت زیرگروه 

 روستایی
 مرکز آمار ایران 

 جنسیت 
= در غیر این  0= اگر سرپرست خانوار مرد باشد و 1)متغیر موهومی

 صورت( 
درآمد مرکز آمار   -طرح  هزینه

 ایران

 محل سکونت 
= 0= چنانچه خانوار در مناطق شهری ساکن باشد و  1متغیر موهومی)

 در غیر این صورت( 
درآمد مرکز آمار   -طرح  هزینه

 ایران

 سن سرپرست خانوار  سن سرپرست
درآمد مرکز آمار   -طرح  هزینه

 ایران

 مجموع درآمدهای سالانه خانوار   درآمد  
درآمد مرکز آمار   -طرح  هزینه

 ایران

 (. های پژوهشمأخذ: یافته)   

 

 در این مطالعه   بررسی اثر بلایای طبیعی بر الگوی مصرف خانوار،   برای  مدل تفاضل در تفاضلکارگیری  برای به 
تکرار  2« تیمار» یا  1« کنترل» در قالب دو گروه  که طی دو سال یادشده  ندگرفتمورد بررسی قرار  تمام خانوارهایی

های . مرکز آمار طی سالشده استآوری  صورت تابلویی جمعها بهداده حاضر    ۀدر مطالع  ، دیگرعبارت  به ؛  باشندشده  
آوری نموده است، طراحی چرخشی به  صورت چرخشی جمعخانوار را به ۀهزین-های طرح درآمد داده  1398-1397

 
1. Control group  
2. Treatment group 

 

 

به سه دسته تقسیم و در هرسال یکی از   1397یعنی سال  ، شوندگان در سال اولپرسش  ۀاین شکل است که کلی
 .ش.ه 1397و  1398های بنابراین در دو سال پیاپی مانند سال  ؛شوندها با خانوارهای جدیدی جایگزین میدسته 

در دو سال کد آدرس خانوارها  ، هاکردن داده برای تابلویی، چنینهم  ؛خانوار تکراری هستند  هایداده  از %66حدود 
ها طی این دو سال  که کد آدرس آن  ، نهایی انتخاب شدند ۀعنوان نمونو خانوارهایی به تطبیق داده شده  وردنظر م

   های غیرتکراری حذف شدند.خانوارها با کد آدرس  یرتکرار شده باشد و سا

و  کشور  ۀ رودخان 140 غیانطموجب  ، پیدربارندگی شدید و پی  ۀ ، سه دور1398سال ماه فروردیندر ابتدای 
خوزستان    ، فارس وگلستانازجمله    های کشورها بسیاری از استان. طی این سیلاب گشتهای متعددی  وقوع سیلاب 

میلیارد دلار    7/6حدود    میاندر این   ؛متحمل شدند   بسیاری را  یسیلاب قرار گرفته و خسارات مالی و جان  تأثیرتحت 
مربوط به بخش   -میلیارد دلار 5/1حدود یعنی - هابخش بزرگی از این خسارت  به کشور وارد شد کهخسارت 

، )فرهنگستان علوم  های کشاورزی متحمل شدنداستان ساکن در    هایرا خانوار  هابیشترین خسارت و    ه کشاورزی بود
تعداد افراد    ، وقوع رصورت  های قبلی سیل ازجمله بلایای طبیعی است که دطبق مطالب ارائه شده در بخش   .(1397

و  کشاورزی و غیرکشاورزی از بین بردن محصولات کشاورزی و درآمدهای با و  ه خود قرار داد تأثیرتحت زیادی را 
رو ن یاز ا؛  کندوارد می  ساکنین آن مناطق بسیاری را بر    خساراتسایر کالاها و خدمات،  افزایش قیمت مواد غذایی و  

 ی توجه قابل بخش    یکشاورز  ی دهد که درآمدهارخ   ییهامصرف ممکن است در استان   یرات در الگویی ن تغی شتریب
ها سیل  هایی که در آن، ازمیان استاندر این مطالعه رو، از این ؛دهدیل مین آن مناطق تشکی را از درآمد ساکن

  هایی با استاندر لیست    ، کشاورزیکه طبق آمار وزارت جهاد  گروه تیمار انتخاب شدند    عنوانهایی به استان   داده، رخ
،  فارسخانوار استان    618خوزستان،  خانوار استان    421  بنابراین  قرارداشتند؛تولید محصولات کشاورزی  بالای  میزان  

  ۀ در طرح بودج  .ش.ه 1398و  1397که طی دو سال  عنوان گروه تیمار انتخاب شدندگلستان به خانوار استان  772
در مدل تفاضل در تفاضل   توضیح داده شد، نیز  در قسمت قبل  طورکه  همان.  خانوار مرکز آمار ایران تکرار شده بودند

ل( قرار  ینجا وقوع سی)در ا  ا حادثهیاست  یس  تأثیرتحتعنوان گروه کنترل انتخاب شوند که  لازم است گروهی نیز به
ها استان هایی که سیلی درآنو از میان استان های موجودبا توجه به داده  در این مطالعهبنابراین  ؛نگرفته باشد

آمار وزارت   بنابر  ت که همانند سه استان گروه تیمار واز آن جه سه استان اصفهان، همدان و کرمان،  ،  استنداده  رخ
 387 بنابراین ؛شدند  انتخاب گیرند، محصولات کشاورزی قرار می هایی با تولید بالایاستان  ورزی جزجهاد کشاو

عنوان گروه کنترل در برآورد مدل  خانوار استان کرمان به  452خانوار استان همدان و  371خانوار استان اصفهان، 
کرمان، اصفهان، همدان، گلستان،   :خانوار شهری و روستایی شش استان 3021 ، درنهایت رواز ایناستفاده شد. 

خانوار سه استان گلستان، خوزستان و فارس  1811خانوار،  3021فارس و خوزستان انتخاب شدند، که ازمیان این 
خانوار سه استان همدان، اصفهان و  1210عنوان گروه تیمار و به  -بودند 1398که شاهد وقوع سیل در سال –

عنوان گروه کنترل انتخاب  به -اندتجربه نکرده  .ش.ه 1398و  1397های سال  یک ازکه سیلی را در هیچ- کرمان
 گشتند. 
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  هاو تفسیر یافته مدل  برآورد. 5
میزان تأثیر بلایای طبیعی   شناسایینتایج حاصل از برآورد مدل تفاضل در تفاضل برای    دوشمیدر این بخش تلاش  

خوراکی  های  گروه مقادیر مصرفی زیر  رب  اثر بلایای طبیعی  نتایج حاصل از برآوردبر الگوی مصرف خانوار ارائه شود.  
 .1( ارائه شده است4)  ی در قالب جدولهای غیرخوراکزیرگروه  مخارج مصرفی( و اثر آن بر 3)  در قالب جدول

های مختلف خوراکی خانوارهای دو گروه کنترل و تیمار، قبل و بعد از سیل نشان ( مصرف زیرگروه 3)   در جدول
، 126/60  ها، سبزی -400/9  های نان و غلاتوه گربرای زیر  2DIDداده شده است. با توجه به نتایج، ضریب متغیر  

و درنهایت    -5/ 827ها  ، شکر، قند و شیرینی -13/ 700مرغ  خم ، گوشت و ت-268/8ها  ، روغن -312/11شیر و لبنیات  
اساس، وقوع بلایای طبیعی تغییرات محسوسی در الگوی مصرف  است. بر این  -886/38ها برای زیرگروه میوه 

های خوراکی را کاهش داده است، که وقوع سیل، مقادیر مصرف تمامی زیرگروه طوری به   ؛وجود آورده استخانوار به 
درخصوص اثر  آمده دست به  ۀمصرف دو زیرگروه شیر و لبنیات و نان و غلات معنادار نیست و نتیج  اما اثر آن بر

 «مختاری» در هند و  (  2019)«  کارپنا» حاضر با نتایج مطالعات    ۀدر مطالعبلایای طبیعی بر مصرف کالاهای خوراکی  
که  ایننخست، توان دو تفسیر عنوان کرد؛ حاصل شده می ۀ( در ایران مطابقت دارد. برای نتیج1386)« صالح» و 

ی، تولید محصولات کشاورزی و درآمدهای کشاورزی و غیرکشاورزی را  توجه قابل وقوع بلایای طبیعی، به شکل 
های طریق مصرف برخی از گروه و از این  شده زایش قیمت منجر به اف دلیل کمبود عرضه کالاهابه  و کاهش داده 

  ؛ کندخانوار را محدود می ۀکه وقوع بلایای طبیعی با کاهش درآمد خانوار بودجاین م، د. دوندهکاهش میرا  غذایی
مصرف   ، گیرندتصمیم می ۀمنفی ناشی از بلایا و محدودیت بودج یهای درآمدبنابراین خانوارها در پی این شوک 

ها شیرینی و    قند،  شکرو  ها  ، روغن هاسبزی   مرغ، و تخم   مانند گوشت  با قیمت تقریباً بالا   های خوراکیبرخی از گروه 
مانند گروه نان و  ، های با قیمت پایین و کربوهیدرات بالا مصرف گروه کمتری در  کاهشو  داده کاهش بیشتر را 

 . ها ایجاد نکننددر مصرف آن معنادار و محسوسی یا تغییری  اعمال نمایندغلات 

 .های خوراکی با روش تفاضل در تفاضلبرآورد اثر بلایای طبیعی بر مصرف زیرگروه  :3 جدول
Tab. 3: Estimating the Effect of Natural Disasters on the Consumption of Food Subgroups Using the 
Difference in Difference Method. 
 

  متغیر وابسته  
 )کیلوگرم( 

تفاضل در  )سیل(  بعد از وقوع بلایای طبیعی ) سیل(  طبیعیقبل وقوع بلایای 
 تفاضل

  تفاضل  تیمار   کنترل  تفاضل  تیمار   کنترل  
 - 40/9 27/100*** 49/500 67/400 67/109*** 41/521 74/411 نان و غلات 

 - 6/60*** 35/29* 41/340 06/311 48/89*** 80/339 31/250 هاسبزی 
 - 31/11 55/7 42/135 86/127 86/18*** 48/144 62/125 شیر و لبنیات 

 - 82/8*** 29/1 68/43 39/42 55/9*** 13/47 57/37 هاروغن 

 
رو استفاده  پیش    ۀهای خوراکی در مطالعمصرف از مقادیر مصرفی زیرگروه لازم به ذکر است که برای بررسی اثر بلایای طبیعی بر تغییر در الگوی  .1

های مصرفی این  خانوار از هزینه  ۀدلیل نبود مقادیر مصرفی از کالاها غیرخوراکی یا میزان استفاده از خدمات مورداستفادکه به درحالی  ؛شده است
 کالاها و خدمات، استفاده شد.    

2. Difference-in-Difference 

 

 

 - 70/13* 05/17*** 46/142 40/125 75/30*** 84/153 09/123 مرغ گوشت و تخم 
شکر، قند و  

 ها شیرینی 
85/41 586/40 269/1 - 881/46 785/39 ***096/7

- 

*82/5 - 

214/20 671/29** 04/202 37/172 هامیوه 
7 

00/198 215/9 - **68/38 - 

 دهد.درصد را نشان می 10و  5، 1به ترتیب سطح معناداری  * و  **، ***های علامت (.های پژوهشمأخذ: یافته)       

 

بعد از های غیرخوراکی خانوارهای دو گروه کنترل و تیمار قبل و ( نیز تغییر در مصرف زیرگروه 4)  در جدول
 گروه های مصرفی بعد از وقوع سیل، میانگین هزینه  (4) در جدول شده توجه به نتایج ارائهاست. با شده سیل ارائه 

« کارپنا»  ۀمطالع ۀآمده در این زمینه، با نتیجدست به ۀیافته و نتیجصورت معناداری کاهش دخانیات به کالایی
های منفی دنبال آن شوک در ایران سازگار است. بلایای طبیعی و به   (2021)  و همکاران  « خلیلی» در هند و    (2019)

تواند برخی از مصارف درآمدی، خانوار را با محدودیت بودجه برای تأمین کالاها و خدمات مصرفی مواجه کرده و می
مانند خوراک و پوشاک کاهش   حفظ برخی از مصارف ضروری  های دخانی را برایمانند هزینه  غیرضروری خانوار

و   و  (2021)« بنالی» های بهداشتی، خانوار دارد. بلایای طبیعی اثر مثبت و معناداری بر هزینه  چنینهم دهد. 
نیز در مطالعات خود در مورد اثرگذاری بلایای طبیعی بر   (2013)  و همکاران « مطلب» و  (2015)همکاران 

توان با رویکرد اول  دست آمده را میبه  ۀیافتند. نتیجای مشابه با این مطالعه دست های بهداشتی به نتیجه هزینه 
دست آمده وقوع  به  ۀهای بهداشتی توضیح داد؛ بنابراین طبق نتیجدرخصوص اثرگذاری بلایای طبیعی بر هزینه 

ها را افزایش های بهداشتی آنلامت افراد، هزینه بلایای طبیعی با افزایش پیامدهای منفی و تأثیر منفی بر س
 دهد. می

نقل را افزایش داده  وهای حملبر این، وقوع بلایای طبیعی میانگین مصرف سوخت و روشنایی و هزینه علاوه  
عبارت به  ؛دلیل بازسازی منازل مسکونی باشدهای سوخت و روشنایی ممکن است بهاست و این افزایش در هزینه 

 تواند مصرف برق و سوختوجود آمده، میهای بهدنبال دارد و همین بازسازی خرابی هایی را به سیل خرابی دیگر، 
نقل  وهای حملتوان با افزایش در نرخ نقل خانوار را نیز میوهای حمل را پس از سیل، افزایش دهد. افزایش هزینه 

های دلیل ظرفیت نقل طی بلایای طبیعی به وهای حمل شرکت پس از وقوع بلایای طبیعی توضیح داد. معمولًا 
افزایش  ، از این خدمات مصرف میزانر ییبا فرض عدم تغجه یدرنتدهد و های خود را افزایش میمحدود، نرخ 

به بررسی اثر بلایای نیز که  (2021) و همکاران « تاناکا» دهد. میهای حمل و نقل مخارج خانوار را افزایش نرخ
ای مشابه با این مطالعه درخصوص اثر  بر الگوی مصرف در دو کشور تایلند و فیلیپین پرداختند، به نتیجهطبیعی 

در هر دو کشور   یافتند که سونامی و سیلونقل رسیده و به این نتیجه دستهای حمل بلایای طبیعی بر هزینه 
 را افزایش داده است.  نقلوحملهای ، هزینه یادشده 
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 - 70/13* 05/17*** 46/142 40/125 75/30*** 84/153 09/123 مرغ گوشت و تخم 
شکر، قند و  

 ها شیرینی 
85/41 586/40 269/1 - 881/46 785/39 ***096/7

- 

*82/5 - 

214/20 671/29** 04/202 37/172 هامیوه 
7 

00/198 215/9 - **68/38 - 

 دهد.درصد را نشان می 10و  5، 1به ترتیب سطح معناداری  * و  **، ***های علامت (.های پژوهشمأخذ: یافته)       

 

بعد از های غیرخوراکی خانوارهای دو گروه کنترل و تیمار قبل و ( نیز تغییر در مصرف زیرگروه 4)  در جدول
 گروه های مصرفی بعد از وقوع سیل، میانگین هزینه  (4) در جدول شده توجه به نتایج ارائهاست. با شده سیل ارائه 

« کارپنا»  ۀمطالع ۀآمده در این زمینه، با نتیجدست به ۀیافته و نتیجصورت معناداری کاهش دخانیات به کالایی
های منفی دنبال آن شوک در ایران سازگار است. بلایای طبیعی و به   (2021)  و همکاران  « خلیلی» در هند و    (2019)

تواند برخی از مصارف درآمدی، خانوار را با محدودیت بودجه برای تأمین کالاها و خدمات مصرفی مواجه کرده و می
مانند خوراک و پوشاک کاهش   حفظ برخی از مصارف ضروری  های دخانی را برایمانند هزینه  غیرضروری خانوار

و   و  (2021)« بنالی» های بهداشتی، خانوار دارد. بلایای طبیعی اثر مثبت و معناداری بر هزینه  چنینهم دهد. 
نیز در مطالعات خود در مورد اثرگذاری بلایای طبیعی بر   (2013)  و همکاران « مطلب» و  (2015)همکاران 

توان با رویکرد اول  دست آمده را میبه  ۀیافتند. نتیجای مشابه با این مطالعه دست های بهداشتی به نتیجه هزینه 
دست آمده وقوع  به  ۀهای بهداشتی توضیح داد؛ بنابراین طبق نتیجدرخصوص اثرگذاری بلایای طبیعی بر هزینه 

ها را افزایش های بهداشتی آنلامت افراد، هزینه بلایای طبیعی با افزایش پیامدهای منفی و تأثیر منفی بر س
 دهد. می

نقل را افزایش داده  وهای حملبر این، وقوع بلایای طبیعی میانگین مصرف سوخت و روشنایی و هزینه علاوه  
عبارت به  ؛دلیل بازسازی منازل مسکونی باشدهای سوخت و روشنایی ممکن است بهاست و این افزایش در هزینه 

 تواند مصرف برق و سوختوجود آمده، میهای بهدنبال دارد و همین بازسازی خرابی هایی را به سیل خرابی دیگر، 
نقل  وهای حملتوان با افزایش در نرخ نقل خانوار را نیز میوهای حمل را پس از سیل، افزایش دهد. افزایش هزینه 

های دلیل ظرفیت نقل طی بلایای طبیعی به وهای حمل شرکت پس از وقوع بلایای طبیعی توضیح داد. معمولًا 
افزایش  ، از این خدمات مصرف میزانر ییبا فرض عدم تغجه یدرنتدهد و های خود را افزایش میمحدود، نرخ 

به بررسی اثر بلایای نیز که  (2021) و همکاران « تاناکا» دهد. میهای حمل و نقل مخارج خانوار را افزایش نرخ
ای مشابه با این مطالعه درخصوص اثر  بر الگوی مصرف در دو کشور تایلند و فیلیپین پرداختند، به نتیجهطبیعی 

در هر دو کشور   یافتند که سونامی و سیلونقل رسیده و به این نتیجه دستهای حمل بلایای طبیعی بر هزینه 
 را افزایش داده است.  نقلوحملهای ، هزینه یادشده 

 

 



 فصلـــــنامۀ مطالـــــعات اقتــــــصادیِ كاربـــــــردی ایـــــــران: 72
ســـــــال یازدهــــــــــم، شــــــــمارۀ  42، تابـــــــــــــــستان  1401  Quarterly Journal of Applied Economics Studies, Iran (AESI)

 

 

 .های غیرخوراکی با روش تفاضل در تفاضلبرآورد اثر بلایای طبیعی بر مصرف زیرگروه  :4 جدول
Tab. 4: Estimating the Effect of Natural Disasters on The Consumption of Non-Food Subgroups Using 
the Difference in Difference Method. 
 

 متغیر وابسته 
 )میلیون ریال( 

) سیل(  قبل وقوع بلایای طبیعی )سیل(  بعد از وقوع بلایای طبیعی  تفاضل در  
 تفاضل

  تفاضل  تیمار   کنترل  تفاضل  تیمار  کنترل  
روشنایی سوخت و   2/9  8/8  33/0 -  6/7  10/9  1/5*** 1/8*** 

9/2 دخانیات   7/2  21/0 -  9/5  5/3  -2/4*** -2/2*** 
4/9 11 پوشاک   2/1 -  2/12  12 2/0 -  0/1  

ونقل حمل   9/26  23 9/3 -  5/25  30 5/4  8/4* 
6/5 ارتباطات   1/6  0/55* 7/6  5/7  0/78** 23/0  

17/0 بهداشت و درمان   8/1  1/0  5/1  6/2  1/0** 0/92* 
6/3 تفریحی و فرهنگی   2/3  38/0 -  4/4  8/2  6/1 -  2/1 -  

0/4 آموزش   8/2  -1/2** 8/3  2/3  0/61* 59/0  
7/1 هتل و رستوران   8/1  1/0  5/1  6/2  0/1  92/0  

 .دهدمیدرصد را نشان  10و  5، 1ی به ترتیب سطح معنادار  * و  **، ***های علامت(. های پژوهشمأخذ: یافته)        

 

های خوراکی عنوان متغیر کنترلی بر مقادیر زیرگروه حاضر نقش متغیرهای دیگری به ۀبر این در مطالععلاوه 
ها در  های غیرخوراکی نیز مورد بررسی قرار گرفت که نتایج حاصل از این بررسی زیرگروه  های مصرفیو هزینه 

شود، بُعد خانوار اثر مثبت و معناداری مشاهده می(  8و )(  7)(،  6(، )5)  که در جداول  گونههمان  ادامه، ارائه شده است
های پرجمعیت به به نیاز بیشتر خانواده توان های خوراکی و غیرخوراکی دارد و این نتیجه را میبر تمامی گروه 

کالاهای خوراکی برای تغذیه یا نیاز بیشتر به کالاهای غیرخوراکی و خدمات آموزش، سلامت، تفریحات،  
های پیشین در مورد اثر افزایش بُعد خانوار بر مصارف  با پژوهش  ونقل و... نسبت داد. نتایج این پژوهش حمل 

و  مطلبو  ( 2020)خلیلی و همکاران ، (2021)و همکاران نگویناست.  کالاهای خوراکی خانوار مطابق 
صورت معناداری مصارف خوراکی و  کنندکه افزایش بُعد خانوار به در مطالعاتی خود تأکید می (2013همکاران)

های خوراکی و غیرخوراکی دارد  دهد. درآمد نیز اثر مثبت و معناداری بر تمامی زیرگروه غیرخوراکی را افزایش می
افزایش درآمد منجر به افزایش بیشتری در   کهطوریبه، بیشتر است؛  غیرضروریهای  و اثر آن بر مصرف زیرگروه 

(  2020)  و همکاران  « خلیلی» .  شودان و دخانیات میرهتل و رستو   فرهنگی،   تفریحی وهای  مخارج خانوار بر گروه 
های خوراکی و غیرخوراکی خانوار  عنوان عاملی مؤثر بر افزایش مصارف و هزینهنیز افزایش درآمد خانوار را به 

تواند اثر  نمایند. افزایش درآمد توانایی پرداخت خانوار برای خرید کالاها و خدمات را افزایش داده و میمعرفی می
 مثبتی بر مصرف خانوار داشته باشد. 

بر های خوراکی دارد و این نتیجه مطابق با انتظار و مبتنیگروه ، قیمت نیز اثر منفی بر مصرف تمامی زیر چنینهم 
های خوراکی منجر به کاهش مصرف  بنابراین طبق تئوری عقلایی تقاضا افزایش قیمت کالا  ؛تئوری تقاضا است

، اشتی و درمانی، تفریحی و فرهنگیهای بهداثر منفی و معناداری بر هزینه  قیمت ، چنینهم  شود.آن کالاها می

 

 

روشنایی و های بر هزینه آن  اثر درحالی است کهو این  دارد رستورانو  های تفریحیهزینه ارتباطات، دخانی و 
های گروه مخارج  قیمت بر متفاوت . درخصوص اثراست مثبت و معنادار و پوشاک،  ، آموزشونقل، حمل سوخت

آن گروه    یمتیبه کشش ق  ییمختلف کالا   یهاگروه   ۀنیمت بر هزیش قی ر افزایثأ تتوان گفت  میمختلف غیرخوراکی  
و  یابدآن کالا به علت افزایش قیمت، افزایش می مخارجکالا یا خدمتی با کشش باشد، چه ، چناندارد یبستگ
بر علاوه   .کاهش خواهد یافتپس از افزایش قیمت،  ، مخارج خانوار برروی این کالاها  کشش باشدکالا کم چه  چنان

 دست آمده با مطالعاتبه  ۀو نتیج های خوراکی و غیرخوراکی دارداین، سن اثر منفی و معناداری بر تمامی زیرگروه 
خصوص مخارج خوراکی، در( 1394) و همکاران « شیری» در تایلند و ویتنام و  (2020) و همکاران « نگوین» 

های خوراکی  مصرف زیرگروه  شهرنشینی، اثر مثبت و معناداری بر تحصیلات و ارتباطات در ایران سازگاری دارد.
های غیرخوراکی هتل و رستوران، سوخت و روشنایی، و زیرگروه  مرغ تخمو گوشت و ها وغنها، ر، میوه هاسبزی 

تأثیر منفی و معناداری بر مخارج ارتباطات دارد. جنسیت  کهدرحالی ؛دخانیات، پوشاک و تفریحی و فرهنگی دارد
این دست آمده برای که ضریب بهجز گروه نان و غلات هب ییکالا یهاک از گروه یچیهاثر معناداری بر  سرپرست

  موردبررسیهای تحصیلات نیز اثر منفی و معناداری بر مصرف تمامی گروه  چنینهم . ، نداردنیز مثبت است گروه 
 در این مطالعه دارد.

 

   .های خوراکی با روش تفاضل در تفاضلبرآورد اثر متغیرهای کنترلی بر مصرف زیرگروه  :5 جدول
Tab. 5: Estimating the Effect of Control Variables on The Consumption of Food Subgroups Using the 

Difference in Difference Method. 
 

 هاروغن شیر و  لبنیات  ها سبزی  نان و غلات  متغیرها 

محل 
 سکونت 

06/0 *1123/0 096/0 *103/0 

 - 37/4*** - 21/5*** - 10*** - 24/5*** قیمت 
 12/0×4-10*** 33/8×4-10*** 38/8×4-10*** 73/8×4-10*** خانوار درآمد 

 1425/0*** 13/0*** 144/0*** 13/0*** بُعد خانوار 
 - 02/0*** - 02/0 - 02/0** - 02/0*** تحصیلات 
 02/0 14/0 087/0 15/0* جنسیت 

 - 006/0* - 005/0** - 006/0*** - 006/0*** سن

 (.  های پژوهشیافتهمأخذ: )                          

 .با روش تفاضل در تفاضل خوراکیهای برآورد اثر متغیرهای کنترلی بر مصرف زیرگروه ادامه  : 6 جدول
Tab. 6: Estimating the Effect of Control Variables on The Consumption of Food Subgroups Using the 

Difference in Difference Method. 
 

 هامیوه  هاشکر، قند و شیرینی مرغ گوشت و تخم  متغیرها 
 1115/0* 00024/0 12/0** محل سکونت 

 - 80/7×3-10 -4/1*** - 86/7×3-10** قیمت 
 51/8×4-10*** 64/7×4-10*** 61/8×4-10*** درآمد خانوار 
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روشنایی و های بر هزینه آن  اثر درحالی است کهو این  دارد رستورانو  های تفریحیهزینه ارتباطات، دخانی و 
های گروه مخارج  قیمت بر متفاوت . درخصوص اثراست مثبت و معنادار و پوشاک،  ، آموزشونقل، حمل سوخت

آن گروه    یمتیبه کشش ق  ییمختلف کالا   یهاگروه   ۀنیمت بر هزیش قی ر افزایثأ تتوان گفت  میمختلف غیرخوراکی  
و  یابدآن کالا به علت افزایش قیمت، افزایش می مخارجکالا یا خدمتی با کشش باشد، چه ، چناندارد یبستگ
بر علاوه   .کاهش خواهد یافتپس از افزایش قیمت،  ، مخارج خانوار برروی این کالاها  کشش باشدکالا کم چه  چنان

 دست آمده با مطالعاتبه  ۀو نتیج های خوراکی و غیرخوراکی دارداین، سن اثر منفی و معناداری بر تمامی زیرگروه 
خصوص مخارج خوراکی، در( 1394) و همکاران « شیری» در تایلند و ویتنام و  (2020) و همکاران « نگوین» 

های خوراکی  مصرف زیرگروه  شهرنشینی، اثر مثبت و معناداری بر تحصیلات و ارتباطات در ایران سازگاری دارد.
های غیرخوراکی هتل و رستوران، سوخت و روشنایی، و زیرگروه  مرغ تخمو گوشت و ها وغنها، ر، میوه هاسبزی 

تأثیر منفی و معناداری بر مخارج ارتباطات دارد. جنسیت  کهدرحالی ؛دخانیات، پوشاک و تفریحی و فرهنگی دارد
این دست آمده برای که ضریب بهجز گروه نان و غلات هب ییکالا یهاک از گروه یچیهاثر معناداری بر  سرپرست

  موردبررسیهای تحصیلات نیز اثر منفی و معناداری بر مصرف تمامی گروه  چنینهم . ، نداردنیز مثبت است گروه 
 در این مطالعه دارد.

 

   .های خوراکی با روش تفاضل در تفاضلبرآورد اثر متغیرهای کنترلی بر مصرف زیرگروه  :5 جدول
Tab. 5: Estimating the Effect of Control Variables on The Consumption of Food Subgroups Using the 

Difference in Difference Method. 
 

 هاروغن شیر و  لبنیات  ها سبزی  نان و غلات  متغیرها 

محل 
 سکونت 

06/0 *1123/0 096/0 *103/0 

 - 37/4*** - 21/5*** - 10*** - 24/5*** قیمت 
 12/0×4-10*** 33/8×4-10*** 38/8×4-10*** 73/8×4-10*** خانوار درآمد 

 1425/0*** 13/0*** 144/0*** 13/0*** بُعد خانوار 
 - 02/0*** - 02/0 - 02/0** - 02/0*** تحصیلات 
 02/0 14/0 087/0 15/0* جنسیت 

 - 006/0* - 005/0** - 006/0*** - 006/0*** سن

 (.  های پژوهشیافتهمأخذ: )                          

 .با روش تفاضل در تفاضل خوراکیهای برآورد اثر متغیرهای کنترلی بر مصرف زیرگروه ادامه  : 6 جدول
Tab. 6: Estimating the Effect of Control Variables on The Consumption of Food Subgroups Using the 

Difference in Difference Method. 
 

 هامیوه  هاشکر، قند و شیرینی مرغ گوشت و تخم  متغیرها 
 1115/0* 00024/0 12/0** محل سکونت 

 - 80/7×3-10 -4/1*** - 86/7×3-10** قیمت 
 51/8×4-10*** 64/7×4-10*** 61/8×4-10*** درآمد خانوار 
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 135/0*** 14/0*** 13/0*** بُعد خانوار 

 - 026/0*** - 027/0*** - 026/0*** تحصیلات 
 0517/0 - 040/0 069/0 جنسیت 

 - 0060/0*** - 007/0** - 006/0*** سن

 (. های پژوهشمأخذ: یافته)                    

 

 .خوراکی با روش تفاضل در تفاضلغیرهای برآورد اثر متغیرهای کنترلی بر مصرف زیرگروه  :7 جدول
Tab. 7: Estimating the Effect of Control Variables on the Consumption of Non-Food Subgroups Using 
the Difference in Difference Method. 

 
 ارتباطات  ونقلحمل پوشاک دخانیات  روشنایی  سوخت و متغیرها 

 330/0×6-10*** - 09/0×6-10 55/6×6-10*** 57/1×6-10*** 71/0×6-10*** محل سکونت 
 - 045/0×6-10*** 239/0×6-10*** 072/0×6-10*** - 024/0×6-10*** 038/0×6-10*** قیمت 

 47/9×10-10*** 91/8×10-10** 6/3×10-10** 11/1×9-10*** 51/9×11-10*** درآمد خانوار 
 1297/0×6-10*** 1290/0×6-10*** 1752/0×6-10*** 1295/0×6-10*** 1372/0×6-10*** بُعد خانوار 
 - 028/0×6-10*** - 026/0×6-10*** - 024/0×6-10*** - 028/0×6-10*** - 026/0×6-10*** تحصیلات 
 02/0×6-10 06/0×6-10 14/0×6-10 04/0×6-10 07/0×6-10 جنسیت 

 - 006/0×6-10*** - 06/0×6-10*** - 24/5×6-10*** - 006/0×6-10*** - 006/0×6-10*** سن

 (.های پژوهشمأخذ: یافته)                          

 

 خوراکی با روش تفاضل در تفاضلغیرهای ادامه برآورد اثر متغیرهای کنترلی مورد بررسی بر مصرف زیرگروه  :8 جدول
Tab. 8: Estimating the Effect of Control Variables on the Consumption of Non-Food Subgroups Using 
the Difference in Difference Method. 
 

 هتل و رستوران  آموزش تفریحی و فرهنگی درمان بهداشت و  متغیرها 
 260/0×6-10*** - 398/0×6-10 04/2×6-10*** - 87/0×6-10*** محل سکونت 

 - 008/0×6-10*** 027/0×6-10*** - 067/0×6-10*** - 03/0×6-10*** قیمت 
 18/9×10-10*** 06/1×9-10*** 15/1×9-10*** 18/8×10-10*** درآمد خانوار 
 15/0×6-10*** 11/0×6-10*** 11/0×6-10*** 138/0×6-10*** بُعد خانوار 
 - 03/0×6-10*** - 003/0×6-10*** - 035/0×6-10*** - 028/0×6-10*** تحصیلات 
 009/0×6-10*** 08/0×6-10*** 002/0×6-10*** 06/0×6-10*** جنسیت 

 - 008/0×6-10*** - 006/0×6-10*** - 009/0×6-10*** - 007/0×6-10*** سن

 (. های پژوهشمأخذ: یافته)        

 

وراکی در دو گروه کنترل و درمان آزمون شده های مختلف خوراکی و غیرخموازی بودن روند مصرف گروهبرای حاضر  ۀدر مطالع 
ضرایب برآورد شده متغیر دهد که نتایج آزمون یادشده نشان میشده است.  ( ارائه10( و )9های )و نتایج حاصل از این آزمون در جدول

 

 

که ضرایب )  های خوراکی و غیرخوراکی جز گروه نان و غلات، پوشاک و هتل و رستورانتقاطعی درمان و روند زمانی برای تمامی گروه 
، معنادار نیست و این روند موازی %95در سطح اطمینان  (نیز معنادار نیستها آن برایرگرسیون تفاضل در تفاضل برآورد حاصل از 

های مختلف بین دو ، روند موازی مصرف گروهرواز این ؛کندمصرف را برای دو گروه تیمار و کنترل قبل از اجرای سیاست را تأیید می
  تماد است.دست آمده از نظر آماری قابل اعگروه کنترل و درمان برقرار بوده و نتایج به

 

 . برای دو گروه کنترل و درمان های خوراکیمصرف گروه  بودن روندآزمون فرض موازی  :9 جدول
Tab. 9: Test for Assumption of Parallel Trend in The Consumption of Food Groups for Control and 
Treatment Groups. 
 

ضریب   متغیر وابسته 
treatment*t 

 آزمون  ۀنتیج  احتمال  سطح 

 فرضیۀ صفر تأیید  997/0 - 008412/0 بهداشت و درمان 
 )موازی بودن روند دو گروه کنترل و درمان( 

 فرضیۀ صفر تأیید  424/0 - 572235/0 تفریحی و فرهنگی 
 )موازی بودن روند دو گروه کنترل و درمان( 

 فرضیۀ صفر تأیید  202/0 - 416200/0 آموزش 
 درمان( )موازی بودن روند دو گروه کنترل و 

 فرضیۀ صفر رد  035/0 683168/3 هتل و رستوران 
 فرضیۀ صفر تأیید  305/0 165111/0 سوخت و روشنایی 

 )موازی بودن روند دو گروه کنترل و درمان( 
 فرضیۀ صفر تأیید  498/0 - 195445/0 دخانیات 

 )موازی بودن روند دو گروه کنترل و درمان( 
 فرضیۀ صفر رد  041/0 0/ 1898345 پوشاک 

 فرضیۀ صفر تأیید  482/0 - 653155/1 ونقل حمل 
 )موازی بودن روند دو گروه کنترل و درمان( 

 فرضیۀ صفر تأیید  401/0 - 232919/0 ارتباطات 
 )موازی بودن روند دو گروه کنترل و درمان( 

 (. های پژوهشمأخذ: یافته)

 

 . های غیرخوراکی برای دو گروه کنترل و درمانمصرف گروه  آزمون فرض موازی بودن روند :10 جدول
Tab. 10: Test for Assumption of Parallel Trend in The Consumption of Non-Food Groups for Control 
and Treatment Groups. 
 

ضریب   متغیر وابسته 
treatment*t 

 آزمون  ۀنتیج  سطح احتمال 

   فرضیۀ صفرتأیید  499/0 - 06/12 مرغگوشت و تخم 
 )موازی بودن روند دو گروه کنترل و درمان( 

   فرضیۀ صفرتأیید  70/0 - 79/82 هاسبزی 
 )موازی بودن روند دو گروه کنترل و درمان( 



75
Quarterly Journal of Applied Economics Studies, Iran (AESI)

ســالم و جبــاری: برســی اثــر بلایــای طبیعــی بــر الگــوی 
 مصــرف خانــوار در ایــران بــا اســتفاده از مــدل...

 

که ضرایب )  های خوراکی و غیرخوراکی جز گروه نان و غلات، پوشاک و هتل و رستورانتقاطعی درمان و روند زمانی برای تمامی گروه 
، معنادار نیست و این روند موازی %95در سطح اطمینان  (نیز معنادار نیستها آن برایرگرسیون تفاضل در تفاضل برآورد حاصل از 

های مختلف بین دو ، روند موازی مصرف گروهرواز این ؛کندمصرف را برای دو گروه تیمار و کنترل قبل از اجرای سیاست را تأیید می
  تماد است.دست آمده از نظر آماری قابل اعگروه کنترل و درمان برقرار بوده و نتایج به

 

 . برای دو گروه کنترل و درمان های خوراکیمصرف گروه  بودن روندآزمون فرض موازی  :9 جدول
Tab. 9: Test for Assumption of Parallel Trend in The Consumption of Food Groups for Control and 
Treatment Groups. 
 

ضریب   متغیر وابسته 
treatment*t 

 آزمون  ۀنتیج  احتمال  سطح 

 فرضیۀ صفر تأیید  997/0 - 008412/0 بهداشت و درمان 
 )موازی بودن روند دو گروه کنترل و درمان( 

 فرضیۀ صفر تأیید  424/0 - 572235/0 تفریحی و فرهنگی 
 )موازی بودن روند دو گروه کنترل و درمان( 

 فرضیۀ صفر تأیید  202/0 - 416200/0 آموزش 
 درمان( )موازی بودن روند دو گروه کنترل و 

 فرضیۀ صفر رد  035/0 683168/3 هتل و رستوران 
 فرضیۀ صفر تأیید  305/0 165111/0 سوخت و روشنایی 

 )موازی بودن روند دو گروه کنترل و درمان( 
 فرضیۀ صفر تأیید  498/0 - 195445/0 دخانیات 

 )موازی بودن روند دو گروه کنترل و درمان( 
 فرضیۀ صفر رد  041/0 0/ 1898345 پوشاک 

 فرضیۀ صفر تأیید  482/0 - 653155/1 ونقل حمل 
 )موازی بودن روند دو گروه کنترل و درمان( 

 فرضیۀ صفر تأیید  401/0 - 232919/0 ارتباطات 
 )موازی بودن روند دو گروه کنترل و درمان( 

 (. های پژوهشمأخذ: یافته)

 

 . های غیرخوراکی برای دو گروه کنترل و درمانمصرف گروه  آزمون فرض موازی بودن روند :10 جدول
Tab. 10: Test for Assumption of Parallel Trend in The Consumption of Non-Food Groups for Control 
and Treatment Groups. 
 

ضریب   متغیر وابسته 
treatment*t 

 آزمون  ۀنتیج  سطح احتمال 

   فرضیۀ صفرتأیید  499/0 - 06/12 مرغگوشت و تخم 
 )موازی بودن روند دو گروه کنترل و درمان( 

   فرضیۀ صفرتأیید  70/0 - 79/82 هاسبزی 
 )موازی بودن روند دو گروه کنترل و درمان( 
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   فرضیۀ صفرتأیید  562/0 54/11 شیر و لبنیات 
 درمان( )موازی بودن روند دو گروه کنترل و 

   فرضیۀ صفرتأیید  985/0 107/0 هاروغن 
 )موازی بودن روند دو گروه کنترل و درمان( 

    فرضیۀ صفررد  001/0 936/130 نان و غلات 
شکر، قند و  

 ها شیرینی 
   فرضیۀ صفرتأیید  137/0 832/10

 )موازی بودن روند دو گروه کنترل و درمان( 
   صفرفرضیۀ تأیید  476/0 - 90/21 هامیوه 

 )موازی بودن روند دو گروه کنترل و درمان( 

 (. های پژوهشمأخذ: یافته)      

 

 سیاستی  هایو پیشنهاد گیرینتیجه .7
چند قرن اخیر نمود زیادی یافته و اثرات نامطلوب و خسارات  سالیخشک های ناگوار طبیعی ازجمله سیل و پدیده 

دهد که  بلایای طبیعی مانع تولید محصولات کشاورزی زده است. شواهد نشان میفراوانی را برای اقتصادها رقم 
ها و میوه  هاند سبزی شده و معیشت خانوار را مختل نموده و با کاهش در میزان مصرف برخی از مواد خوراکی مان

، بلایای چنینهم ها و سایر مواد موردنیاز بدن، امنیت غذایی را به خطر انداخته است. که حاوی فیبرها، ویتامین
ویژه کالاها و خدمات آموزشی و بهداشتی را کاهش طبیعی ازطریق کاهش درآمد، مصرف سایرکالاها و خدمات، به

درآمد که اغلب فاقد منابع مالی برای میان، خانوارهای کم ست. در این داده و درنهایت رفاه خانوارها را کاهش داده ا
مدهای ناگوار، سطح آهای درآمدی ناشی از حوادث ناگوار طبیعی هستند؛ با وقوع این پیش کاهش اثرات منفی شوک 

های زیادی اند. بررسیسمت فقر مطلق کشیده شده قبلی مصرف خود را از دست داده و در مواجه با این حوادث، به
خود قرار داده و اثرات مخربی را برالگوی  تأثیرتحت نیز حاکی از این است که بلایای طبیعی الگوی مصرف خانوار را  

مصرف خانوارها تحمیل نموده است. بلایای طبیعی از عوامل کلیدی اثرگذار بر الگوی مصرف خانوارها محسوب  
الگوی مصرف خانوارها ایجاد کنند. این حوادث معمولًا با کاهش    توانند تغییراتی درشوند که از طرق مختلف میمی

درآمدهای کشاورزی و غیرکشاورزی و افزایش قیمت مواد خوراکی و غیرخوراکی، مصارف کالاها و خدمات را 
له ممکن است، پیامدهای منفی برای خانوار مانند ناامنی غذایی، فقر و کاهش رفاه  أ که این مس اند، کاهش داده 

کنترل   برایرو شناخت اثرات بلایای طبیعی بر الگوی مصرف، از این  ؛باشند  دنبال داشتهاقتصادی، به-اعیاجتم
ویژه در ایران که همواره مستعد بلایای طبیعی گوناگون بوده، ضروری اثرات منفی آن با اعمال مداخلات مؤثر، به 

  : )شامل ستان کشور در قالب دو گروه تیمارا ششلاعات حاضر با استفاده از اط ۀبنابراین، در مطالع ؛رسدنظر میبه
و   1397های های همدان، کرمان و اصفهان( طی سالاستان :شامل)  فارس، گلستان و خوزستان( و کنترل

طور خاص سیل در کنار سایر بلایای طبیعی و به   کارگیری مدل تفاضل در تفاضل، تلاش شد اثرو با به  .ش.ه 1398
های مقادیر مصرفی منظور ابتدا داده . بدین شوداجتماعی در قالب متغیرهای کنترل، شناسایی -متغیرهای اقتصادی

شناختی مربوط به  های غیرخوراکی در کنار سایر متغیرهای جمعیتهای زیرگروه های خوراکی و هزینه زیرگروه 

 

 

ها، سن سرپرست و های تحصیل سرپرست، قیمت زیرگروه ، تعداد سال خانوار ازجمله درآمد، جنسیت سرپرست
  شد برای خانوارهای شهری و روستایی شش استان یادشده استخراج درآمد -هزینهوضعیت سکونت خانوار از طرح 

ترین  آزمایشگاهی است، به بررسی اثر وقوع شایعو سپس با استفاده از مدل تفاضل در تفاضل که یک روش شبه 
این روش از دو گروه کنترل و تیمار تشکیل شده  یعنی سیل بر الگوی مصرف خانوار پرداخته شد. ، طبیعیبلای 

  ؛ شودگیری میاست که عملکرد هر دو گروه کنترل و تیمار در دو زمان قبل و بعد رویداد بلایای طبیعی مورد اندازه 
بلایای طبیعی از روش تفاضل در تفاضل استفاده شده است،  عبارت دیگر، در این مطالعه برای ارزیابی اثر وقوع به

صورت خلاصه، کند. به قبل و بعد از اعمال سیاست اثر تجمیعی کل اقتصاد را نیز کنترل می ۀکه ضمن مقایس 
تفاضل عملکردی قبل و بعد از رویداد موردنظر در گروه تیمار با تفاضل قبل و بعد عملکردی گروه کنترل سنجیده  

وقوع بلایای طبیعی های مختلف خوراکی و غیرخوراکی( به . هرگونه انحراف از روند کلی در مصرف گروه شوندمی
داد که وقوع بلایای طبیعی تغییرات محسوسی در الگوی مصرف نتایج حاصل از مطالعه نشان شود.نسبت داده می

های خوراکی را کاهش داده است، یرگروه که وقوع سیل، مقادیر مصرف تمامی زطوری به   ؛وجود آورده استخانوار به 
توان دو حاصل شده می ۀاما اثر آن بر مصرف دو زیرگروه شیر و لبنیات و نان و غلات معنادار نیست. برای نتیج

ی، تولید محصولات کشاورزی و درآمدهای  توجه قابل که وقوع بلایای طبیعی، به شکل این  (1تفسیر عنوان کرد؛ 
طریق کالاها منجر به افزایش قیمت شده و از این   ۀ دلیل کمبود عرضو به   را کاهش داده کشاورزی و غیرکشاورزی  

 ۀ که وقوع بلایای طبیعی با کاهش درآمد خانوار بودج این  (2دهند. های غذایی را کاهش میمصرف برخی از گروه 
های درآمدی منفی ناشی از بلایا و محدودیت بودجه بنابراین خانوارها در پی این شوک  ؛کندخانوار را محدود می

ها  ، روغنهامرغ، سبزیگوشت و تخم   :دهای خوراکی با قیمت تقریباً بالا ماننگیرند، مصرف برخی از گروه تصمیم می
با قیمت پایین و کربوهیدرات   های ها را بیشتر کاهش داده و کاهش کمتری در مصرف گروه و شکر، قند و شیرینی

بعد از وقوع  ها ایجاد نکنند.  بالا، مانند گروه نان و غلات اعمال نمایند یا تغییری معنادار و محسوسی در مصرف آن
بلایای طبیعی و به است.  یافته  صورت معناداری کاهش کالایی دخانیات به   های مصرفی گروه سیل، میانگین هزینه 

ی درآمدی، خانوار را با محدودیت بودجه برای تأمین کالاها و خدمات مصرفی مواجه کرده های منفدنبال آن شوک 
مانند    حفظ برخی از مصارف ضروریهای دخانی را برای  ر مانند هزینه تواند برخی از مصارف غیرضروری خانوا و می

های بهداشتی، خانوار دارد. بلایای طبیعی اثر مثبت و معناداری بر هزینه  چنینهم خوراک و پوشاک کاهش دهد. 
های دست آمده وقوع بلایای طبیعی با افزایش پیامدهای منفی و تأثیر منفی بر سلامت افراد، هزینه طبق نتیجه به 

پس  های جسمی که طی حادثه یا عبارتی وقوع بلایای طبیعی ازطریق آسیب به  ؛ دهدها را افزایش می بهداشتی آن 
کند، نیاز خانوار برای دریافت کالاها و به خانوارها وارد می دلیل مسائل بهداشتی پس از وقوع بلایا()به  از حادثه

. دهدافزایش می ها را نیزدرمانی آن-های بهداشتیو در نتیجه هزینه  درمانی را افزایش داده -خدمات بهداشتی 
بر این، وقوع بلایای طبیعی میانگین مصرف سوخت و روشنایی را افزایش داده است و این افزایش در  علاوه 
عبارتی وقوع بلایای طبیعی به  ؛باشد  دلیل بازسازی منازل مسکونیهای سوخت و روشنایی ممکن است به هزینه 

شده و پس از وقوع بلایای   مسکونی، مزارع و محیط شغلی خانوارها تخریب منازل به شدید، در اکثر موارد منجر 
ویژه برق افزایش  به ، هااستفاده از سوختبنابراین طی روند بازسازی  ؛ها نیستای جز بازسازی آن طبیعی چاره 

و معناداری وقوع سیل، اثر مثبت    چنینهم   یابد.های سوخت و روشنایی خانوار افزایش میتبع آن، هزینه یابد و به می
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 مصــرف خانــوار در ایــران بــا اســتفاده از مــدل...

 

ها، سن سرپرست و های تحصیل سرپرست، قیمت زیرگروه ، تعداد سال خانوار ازجمله درآمد، جنسیت سرپرست
  شد برای خانوارهای شهری و روستایی شش استان یادشده استخراج درآمد -هزینهوضعیت سکونت خانوار از طرح 

ترین  آزمایشگاهی است، به بررسی اثر وقوع شایعو سپس با استفاده از مدل تفاضل در تفاضل که یک روش شبه 
این روش از دو گروه کنترل و تیمار تشکیل شده  یعنی سیل بر الگوی مصرف خانوار پرداخته شد. ، طبیعیبلای 

  ؛ شودگیری میاست که عملکرد هر دو گروه کنترل و تیمار در دو زمان قبل و بعد رویداد بلایای طبیعی مورد اندازه 
بلایای طبیعی از روش تفاضل در تفاضل استفاده شده است،  عبارت دیگر، در این مطالعه برای ارزیابی اثر وقوع به

صورت خلاصه، کند. به قبل و بعد از اعمال سیاست اثر تجمیعی کل اقتصاد را نیز کنترل می ۀکه ضمن مقایس 
تفاضل عملکردی قبل و بعد از رویداد موردنظر در گروه تیمار با تفاضل قبل و بعد عملکردی گروه کنترل سنجیده  

وقوع بلایای طبیعی های مختلف خوراکی و غیرخوراکی( به . هرگونه انحراف از روند کلی در مصرف گروه شوندمی
داد که وقوع بلایای طبیعی تغییرات محسوسی در الگوی مصرف نتایج حاصل از مطالعه نشان شود.نسبت داده می

های خوراکی را کاهش داده است، یرگروه که وقوع سیل، مقادیر مصرف تمامی زطوری به   ؛وجود آورده استخانوار به 
توان دو حاصل شده می ۀاما اثر آن بر مصرف دو زیرگروه شیر و لبنیات و نان و غلات معنادار نیست. برای نتیج

ی، تولید محصولات کشاورزی و درآمدهای  توجه قابل که وقوع بلایای طبیعی، به شکل این  (1تفسیر عنوان کرد؛ 
طریق کالاها منجر به افزایش قیمت شده و از این   ۀ دلیل کمبود عرضو به   را کاهش داده کشاورزی و غیرکشاورزی  

 ۀ که وقوع بلایای طبیعی با کاهش درآمد خانوار بودج این  (2دهند. های غذایی را کاهش میمصرف برخی از گروه 
های درآمدی منفی ناشی از بلایا و محدودیت بودجه بنابراین خانوارها در پی این شوک  ؛کندخانوار را محدود می

ها  ، روغنهامرغ، سبزیگوشت و تخم   :دهای خوراکی با قیمت تقریباً بالا ماننگیرند، مصرف برخی از گروه تصمیم می
با قیمت پایین و کربوهیدرات   های ها را بیشتر کاهش داده و کاهش کمتری در مصرف گروه و شکر، قند و شیرینی

بعد از وقوع  ها ایجاد نکنند.  بالا، مانند گروه نان و غلات اعمال نمایند یا تغییری معنادار و محسوسی در مصرف آن
بلایای طبیعی و به است.  یافته  صورت معناداری کاهش کالایی دخانیات به   های مصرفی گروه سیل، میانگین هزینه 

ی درآمدی، خانوار را با محدودیت بودجه برای تأمین کالاها و خدمات مصرفی مواجه کرده های منفدنبال آن شوک 
مانند    حفظ برخی از مصارف ضروریهای دخانی را برای  ر مانند هزینه تواند برخی از مصارف غیرضروری خانوا و می

های بهداشتی، خانوار دارد. بلایای طبیعی اثر مثبت و معناداری بر هزینه  چنینهم خوراک و پوشاک کاهش دهد. 
های دست آمده وقوع بلایای طبیعی با افزایش پیامدهای منفی و تأثیر منفی بر سلامت افراد، هزینه طبق نتیجه به 

پس  های جسمی که طی حادثه یا عبارتی وقوع بلایای طبیعی ازطریق آسیب به  ؛ دهدها را افزایش می بهداشتی آن 
کند، نیاز خانوار برای دریافت کالاها و به خانوارها وارد می دلیل مسائل بهداشتی پس از وقوع بلایا()به  از حادثه

. دهدافزایش می ها را نیزدرمانی آن-های بهداشتیو در نتیجه هزینه  درمانی را افزایش داده -خدمات بهداشتی 
بر این، وقوع بلایای طبیعی میانگین مصرف سوخت و روشنایی را افزایش داده است و این افزایش در  علاوه 
عبارتی وقوع بلایای طبیعی به  ؛باشد  دلیل بازسازی منازل مسکونیهای سوخت و روشنایی ممکن است به هزینه 

شده و پس از وقوع بلایای   مسکونی، مزارع و محیط شغلی خانوارها تخریب منازل به شدید، در اکثر موارد منجر 
ویژه برق افزایش  به ، هااستفاده از سوختبنابراین طی روند بازسازی  ؛ها نیستای جز بازسازی آن طبیعی چاره 

و معناداری وقوع سیل، اثر مثبت    چنینهم   یابد.های سوخت و روشنایی خانوار افزایش میتبع آن، هزینه یابد و به می
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با افزایش در   توانونقل خانوار را نیز میهای حمل هزینه در افزایش  کهطوری به  ؛ونقل داردهای حمل بر هزینه 
های بُعد خانوار اثر مثبت و معناداری بر تمامی گروه از وقوع بلایای طبیعی توضیح داد. پس  ونقلهای حمل نرخ

های خوراکی و غیرخوراکی دارد و اثر خوراکی و غیرخوراکی دارد. درآمد نیز اثر مثبت و معناداری بر تمامی زیرگروه 
که افزایش درآمد منجر به افزایش بیشتری در مخارج طوری های غیرضروری، بیشتر است؛ بهآن بر مصرف زیرگروه 

، قیمت اثر منفی بر مصرف چنینهم. شودمیهای تفریحی و فرهنگی، هتل و رستوران و دخانیات انوار بر گروه خ
بر این، قیمت بر تئوری تقاضا است. علاوه های خوراکی دارد و این نتیجه مطابق با انتظار و مبتنیتمامی زیرگروه 

های تفریحی فریحی و فرهنگی، ارتباطات، دخانی و هزینههای بهداشتی و درمانی، تاثر منفی و معناداری بر هزینه 
ونقل، آموزش و پوشاک، مثبت های روشنایی و سوخت، حمل آن بر هزینه  و این درحالی است که اثر  و رستوران دارد

ش  ی ر افزا یثأ توان گفت تهای مختلف غیرخوراکی میو معنادار است. درخصوص اثر متفاوت قیمت بر مخارج گروه 
چه کالا یا خدمتی با کشش  دارد، چنان  یآن گروه بستگ  یمتیبه کشش ق  ییمختلف کالا   یهاگروه   ۀنیهز  مت بریق

کشش باشد، مخارج خانوار برروی  چه کالا کم یابد و چنانباشد، مخارج آن کالا به علت افزایش قیمت، افزایش می
های خوراکی و معناداری بر تمامی زیرگروه این کالاها پس از افزایش قیمت، کاهش خواهد یافت. سن اثر منفی و 

ها و ها، روغن ، میوه هاهای خوراکی سبزی مصرف زیرگروه  غیرخوراکی دارد. شهرنشینی، اثر مثبت و معناداری بر
های غیرخوراکی هتل و رستوران، سوخت و روشنایی، دخانیات، پوشاک و تفریحی و مرغ و زیرگروه گوشت و تخم 

ک یچیکه تأثیر منفی و معناداری بر مخارج ارتباطات دارد. جنسیت سرپرست اثر معناداری بر هفرهنگی دارد، درحالی
 چنینهمدست آمده برای این گروه نیز مثبت است، ندارد.  جز گروه نان و غلات که ضریب به هب  ییکالا   یهااز گروه 

دهد مینتایج نشان    ر این مطالعه دارد.بررسی د  های موردتحصیلات نیز اثر منفی و معناداری بر مصرف تمامی گروه 
صورت بسیاری از خانوارهای شهری  طور معناداری کاهش داده است، در این که وقوع سیل مصرف مواد غذایی را به

در این   ؛اندیعنی خوراک، عاجز مانده  ، زندگی خود ترین مایحتاجدلیل وقوع سیل از تأمین ضروریو روستایی به 
های جبرانی و حمایتی و پرداخت تسهیلات بدون بهره یا تسهیلات دولتی به تواند با اجرای طرحصورت دولت می
دیده در امر تأمین خوراک کمک نموده و از نتایج منفی احتمالی کاهش مصرف غذا بر ناامنی خانوارهای آسیب 

که و از آنجایی  شودمید. افزایش قیمت منجر به کاهش مصرف کالاهای خوراکی غذایی و سلامت افراد بکاه
یابد، دولت و محصولات کشاورزی افزایش  ۀدلیل کاهش تولید و عرضها به هنگام وقوع سیل، قیمت ، ممکن است

کاهش مصارف ها را کنترل و از  واردات محصولات کشاورزی، قیمت   :توانند از طرق مختلف مانندنهادهای زیربط می
و  تواند مصرف مواد غذایی را کاهش دهددست آمده، افزایش قیمت میطبق نتایج به خوراکی جلوگیری نماید.

افزایش قیمت نیز بایستی    ۀدر زمینبنابراین    ؛یابندها در زمان وقوع بلایای طبیعی افزایش ازطرفی ممکن است قیمت
ها در زمان وقوع حوادث ناگوار  برای کنترل قیمت   ، زار توسط دولتگذاری متناسب با شرایط تولید و کنترل با سیاست 

دلیل افزایش پیامدهای منفی بر درمانی خانوارها را به-های بهداشتیوقوع سیل هزینه قرار گیرد.  طبیعی مدنظر
های دیده را شناسایی نموده و خدمات مراقبت بنابراین لازم است دولت افراد آسیب  ؛یابدسلامت، افزایش می

بلایای طبیعی در کل ممکن است درآمد  دسته از افراد قرار دهد.    بهداشتی و خدمات درمانی رایگان را در اختیار این
ه سمت ناامنی غذایی و فقر دیده را بهای آسیبو مصرف خوراکی و غیرخوراکی خانوارها را کاهش داده و خانوار 

 حمایتی، اقدامات  :ها مانندمدت خود هنگام وقوع سیلاب بنابراین دولت بایستی در کنار اقدامات کوتاه  ؛سوق دهند 

 

 

سازی عمومی برای حفظ و فرهنگ :)مانند های بلندمدتی با تمرکز بر کاهش وقوع این نوع بلایای طبیعیسیاست 
، ترغیب به احیای  خیزدر مناطق سیل پرور  و آبزی   سیسات دامپروریأ جوز ساخت تعدم صدور م ،  احیای منابع طبیعی

درآمد ، که سیل ممکن است، میزان برداشت محصولات کشاورزیاز آنجاییاعمال نماید. ( های گیاهیپوشش 
کشاورزان را هایی دولت ازطریق مشوق  :شودتوصیه می  ؛را کاهش دهد  و درنهایت مصارف خانوارهای کشاورزی

اجرای عملیات )مانند:  و کشاورزی حفاظتیدر مقابل بلایای طبیعی ترغیب کرده اجرای اقدامات پیشگیرانه  به
که نقش   ، استفاده از گیاهان مقاوم در برابر بلایای طبیعیداردر اراضی شیبحفظ کاه و کلش اصولی آبخیزداری، 

های خاص از خانوارهایی  تواند با پشتیبانیکه میضمن این را ترویج دهد؛ ( مهمی در کاهش فرسایش خاک دارند
دیده، در های مخصوص به کشاورزان آسیبپرداخت یارانه :هستند یا ارائه خدماتی مانند که به کشاورزی مشغول 

های تواند از کاهش مصرف گروه میاعتبارات مالی، پایین و پرداخت  ۀکشاورزی با حق بیم ۀیماختیار قراردادن ب
افزایش درآمد خانوارها نقش مهمی در کاهش  طبق نتایج حاصل از مطالعه، خوراکی و تبعات آن جلوگیری نماید. 

های کشاورزی  نوع فعالیت بنابراین ت ؛درمیان کشاورزان دارد ه ویژبه  ، ناشی از کاهش مصرف مواد خوراکیخطرات 
 بلایای طبیعی است. و غیرکشاوزی مناطق از راهکارهای مهم جهت حفظ درآمد در هنگام وقوع 
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سازی عمومی برای حفظ و فرهنگ :)مانند های بلندمدتی با تمرکز بر کاهش وقوع این نوع بلایای طبیعیسیاست 
، ترغیب به احیای  خیزدر مناطق سیل پرور  و آبزی   سیسات دامپروریأ جوز ساخت تعدم صدور م ،  احیای منابع طبیعی

درآمد ، که سیل ممکن است، میزان برداشت محصولات کشاورزیاز آنجاییاعمال نماید. ( های گیاهیپوشش 
کشاورزان را هایی دولت ازطریق مشوق  :شودتوصیه می  ؛را کاهش دهد  و درنهایت مصارف خانوارهای کشاورزی

اجرای عملیات )مانند:  و کشاورزی حفاظتیدر مقابل بلایای طبیعی ترغیب کرده اجرای اقدامات پیشگیرانه  به
که نقش   ، استفاده از گیاهان مقاوم در برابر بلایای طبیعیداردر اراضی شیبحفظ کاه و کلش اصولی آبخیزداری، 

های خاص از خانوارهایی  تواند با پشتیبانیکه میضمن این را ترویج دهد؛ ( مهمی در کاهش فرسایش خاک دارند
دیده، در های مخصوص به کشاورزان آسیبپرداخت یارانه :هستند یا ارائه خدماتی مانند که به کشاورزی مشغول 

های تواند از کاهش مصرف گروه میاعتبارات مالی، پایین و پرداخت  ۀکشاورزی با حق بیم ۀیماختیار قراردادن ب
افزایش درآمد خانوارها نقش مهمی در کاهش  طبق نتایج حاصل از مطالعه، خوراکی و تبعات آن جلوگیری نماید. 

های کشاورزی  نوع فعالیت بنابراین ت ؛درمیان کشاورزان دارد ه ویژبه  ، ناشی از کاهش مصرف مواد خوراکیخطرات 
 بلایای طبیعی است. و غیرکشاوزی مناطق از راهکارهای مهم جهت حفظ درآمد در هنگام وقوع 
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