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 چکیده 

با  المللنیدر روابط ب ،یهمکار یجااز کشورها ممکن است به یاریتفکر جنگ سرد، بس  تأثیر تحتهنوز هم  

درخص و  تا ار   یدائم   هایاستیمواقع انتخاب س شتریوجود، در بنیرقابت داشته باشند. با ا گریکدی
 ا ه،ی. در نتاب دییم   رییافع کشورها تغوسعه، منو سطح ت دیساختار تول رییچراکه با تغ ؛ستین ریپذامکان
 نیاساس در انی. بر همشودیظاهر م یتاار گذاریاستیروند س یدر ط کیشکل تعاملا  استراتژ نیچند

 لیو تحل هیبرد، به تاز-برد یباز ۀیو اضافه کردن فرض یتکامل یمدل نامتقارن باز کیمقاله، با استفاده از 
تکام ل در بس تر  ی. بررسشودیپرداخته م المللنیرقابت در امور ب یجابه یکارهم یاثرا  اعمال استراتژ

 نی  ل ذا در اداده ش وند؛  حیهمکارانه بهتر توض   یهمچون رفتارها ییهادهیپد کندیکمک م هابازی ۀینظر
مطابق  یباز ، ابتدا مدل2018تا  2005 یزمان ۀدر باز را  ییتغ  ییایپو  زمیمنظور کردن مکان  برعلاوه  ق،یتحق 

 من افع آوردن دستبرد و به-برد یباز ۀیشده و در ادامه با اضافه کردن فرض یطراح یزندان یمعما یبا باز
در  هیو روس   هی  ترک ران،ی  ا یکشورها انیتوافق م اادیا یسناامکان یبررس منظوربه هیمدل اول گران،بازی
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 یتکامل یازب از آمده دستبه جیانت  براساسده است.  بازار هدف، بسط داده ش  عنوانبهبه بازار عراق    یابیدست
ب ا  یهمکار یجارهبر عمل کرده و به عنوانبهبالاتر،  زنیقدر  چانه لدلیبه رانیمختلط، ا یتحت استراتژ

 ران،یرقابت با ا یجارا داشته و به روینقش پ  هیرقابت را انتخاب خواهد کرد و در عوض، ترک  یاستراتژ   ه،یترک

 یحال، در بازنیباشد. با ا ادیعدم تعامل ز یشده برا  ینیبشیپ  ۀنیاگر هز  ژهیوهب  کند،یتخاب مان  را  یهمکار
 ۀنیدر زم یهمکار یکه استراتژ   شودیبرده م  ینکته پ  نیبرد، به ا-برد  یباز  دیجد  ۀیو تحت فرض  ایپو  یتکامل

اس ت.  هی  رکو ت رانیا یبرا یق منط ۀنیگز کی ادیآن، به احتمال ز ۀتاار  با کشور عراق و کمک به توسع
رقابت، بالاتر خواهد  یجابه یهمکار  ی با انتخاب استراتژ  شتریامکان کسب منافع ب  ه،یبا حضور روس  نیهمچن

 بود.
 .کیروابط استراتژ ،یتاار ۀموافقتنام ،یهمکار یاستراتژ ،یتکامل یباز :هاکلیدواژه

 . JEL  :C73، F42، F53  بندی طبقه 

 مقدمه. 1

 هووادولت تانبووه،کی یهااسووتیس انتخاب با. استها دولت نیبی هاکاری رسا انیبی، ارتج معاهدات

ی بوورا رای ابزاری، توافقنامۀ تجار. رندیبا درنظر کشور از خارج منافع  بر را خود اقدامات تأثیر توانندی نا
اقتصوواد کووه با توته به روند کنونی  .(2016، 1)گروسان کندی م فراهمی خارتمسائل  نیای سازی درون
توانوود نقووش م اووی در ای می هووای منهقووههاکاری ،رودهدن پیش مووی سات یکپارچای و ت انی به

الاللی ایفا نااید. برای کشووورهای درحووال توسووعه ماننوود های بینتر کشورها در صحنهحضور گسترده
ثرترین راه بوورای توانوود موووگرایی می منهقووه ،ایران که آمادگی ورود ناگ انی به تجووارت آزاد را ندارنوود

هووا در اقتصوواد ت ووانی باهوود. در چنووین ورها و ادغووا  آنریجی اقتصادهای ملووی ایوون کشوو گشودن تد

ای و سایر موانع گارکی موتود در منهقه، باعث امکان ای با حذف موانع تعرفههرایهی، اقتصاد منهقه
سوورمایه و تکنولوووری در هود. هاچنووین موانووع انتقووال دسترسی واحدهای تولید به بازارهای وسیع می 

ها تری در برابر واحدهای تولیدی و هوورکتهای گستردهرمجاوع، افق منهقه برداهته هده و د ۀمحدود

 (.1380هود )طیبی و آذربایجانی، گشوده می 
اند، بلکه نسووبت های برخورد و هاکاری تبدیل هدهتن ا مناطق بیش از گذهته به صحنهامروزه نه

(. 1393اند )گووودرزی، دست آوردههای ت انی نیز استقلال بیشتری بهبل قدرتهای متقابه سهح کنش

 اثووراترقابووت نوواق ،  کیوو رصووورت وتووود ، ددیالالل تدنیتجارت ب ۀیدر نظری موضوع اصلمهابق 
 :هووامل دیوو تداثر طور خاص، سه . بهستندین یتجار استیس ی الاللنیب اثراتتن ا  2رابهه مبادله ی خارت
 2( و بوواگول و اسووتایار2011) 1(، اوسا1987 و 1985، 3ونابلس)ورود آزاد )یر با پذکیحرت ی خارت اثرات

 
1. Grossman 
2. Terms of Trade (TOT) 

3. Venables 
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 اریبوواگول و اسووتا( و 2012)، اوسا (2011) 3سود )مرازووا یی تاهتاب ی خارت ، اثرات(ب(2012و  2009) 

و  دوتانبووه )آنتوورا  ی زنوو ها با چانهاتیق نییحجم تجارت در صورت تع ی خارت اثرات و (الف( 2012)
 ۀتوودای از رابهوو  اثوورات، نیوو ا هناسایی و مورد بررسی قرار گرفتووه اسووت. ((ب والف  2012) 4اریاستا

رو نیوو باهوود، از ا انووهرهاکاریغ یهووااستیدر س یی عد  کارآ یبرا یاتداگانه لیماکن است دل مبادله،

 ۀموافقتناموو  ی احدر طر ی م ا یامدهایتواند پی کند و می م جادیا توافق تجاری یبرا یدیتد یهانهیزم
 بوور را ایتعرفووه کشوووری اگوور است که در رابهه با اثوور اول، هرحبدین اصلی  ۀاید داهته باهد. تجاری
 باعووث خووود ۀنوبوو  بووه و دادهسووو  داخلی  هایبنااه سود به را رقابت توازنامر  این کند، وضع  واردات

 ایوون ونقوول،حال هایهزینه ودوت درصورت. هودمی  داخلی  هایبنااه ورود و خارتی  هایبنااه خروج
-اثر دو  بیان .رساندمی  آسیب صادرکننده کشور به و کندمی  اعاال تعرفه که است کشوری نفع  به اثر

-تعرفه اعاال مووی  در آن فقط ای کهنامهتوافق  سود، تایی تابه تأثیرات دلیلگر این مهلب است که به

 بنووابراین ؛اسووت اتوورا قابوول راحتی بووه ،هودی اعاال میارانه  فقط ای که در آننامهتوافق  به نسبت هود
در  دوتانبووه نیووز زنی چانووه بووا گووذاریقیاووت اثوور سووو ، ن ایتاً .است مهلوب صادراتی  ۀیاران مانوعیت
 قوورارداد و دهنوودمووی  انجووا  کشووور از خووارج در را تخصصی  هاین اده تولید هابنااه که است هرایهی 

 هووای تجوواریواکوونشدر ایوون وضووعیت،  .دارد وتود بالادستی  و ی دستپایین تولیدکنندگان بین ناقصی 
ایوون از  (،1979) «کووروگان» هوووندی موو  کشش تغییرات حدسی بررسی  یهابا استفاده از روش معاولاً
دفوواع  های کشووورهادر تنظیم سیاست کیتعاملات استراتژ یافتن یساده برا ۀلیوس کی عنوانبه روش

 دیوو است، مف کیتعاملات استراتژ تیکشف ماه هاآنکه هدف  ی بجرت یروش در برآوردها نیکند. ای م
  .باهدمی 

یافته و یا درحال توسعه درحال ت انی هدن است، کشورهای توسعه روزهدر دنیایی که روزب
دهند. در راستای این تلاش نیز روابط خود با دیار کشورها تلاش بیشتری به خرج می  ۀتوسع منظوربه

باهد. تجارت ن کشورها و تسریع روند توسعه اقتصادی مورد هدف می توسعه حجم تجاری بی

توسعه نقش  اقتصاد کشورهای درحال ۀمین ورود سرمایه با حجم بیشتر به چرخأت ۀویژهالاللی ببین
عرا  راستا کشور در این تبع آن افزایش رفاه ه روندان دارد.گذاری و بهزایش سرمایهمثبتی در اف

 ۀویژه در دوربه ،، نقش م ای در صادرات غیرنفتی کشورهاسایاان غربی ایران عنوان یکی ازبه

ترین های سیاسی در هاال عرا ، این کشور عربی، بزرگباوتود تنشازطرفی دارد.  داهته و ،تحریم
 . کالا از هاسایه هاالی خود است ۀیدار و واردکنندخر

 
1. Ossa 

2. Bagwell and Staiger 

3. Mrazova 

4. Antras and Staiger 
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ای است که براسا  گزارش مرکز تجارت نهقهبازارهای م ترینعنوان یکی از م مبازار عرا  به
 وابستای ایسرمایه هاین اده و مصرفی  کالاهای واردات ، به2و آمارهای بانک ت انی 1لالالبین

گرا دارد و ازنظر نزدیکی یکی از میلیون نفر تاعیت مصرف40حال حدود داهته و در عین زیادی

بازار عرا  بازاری تذاب و بزرگ برای اسا  اینبر ه هود.ب ترین بازارها برای ایران محسوب می 
س م   ،نزدیک در این کشور ایجاد خواهد هد ۀهایی که در آیندکشورها محسوب هده و با بازسازی

اصلی آن است که چاونه   پرسشکشورهای صادرکننده به عرا  از این بازار بیشتر هم خواهد هد؛ اما 

الالل، طبق آمارهای اعلا  هده ازسوی مرکز تجارت بین توان با رقبا در این بازار رقابت کرد؟می 
مات به عرا  ترین صادرکنندگان کالا و خدتزو بزرگترکیه  ایران و عربی، ۀامارات متحد چین،

بازار ازطرفی  عرا  وتود دارد. بین این کشورها برای دسترسی بیشتر به بازار زیادیهستند و رقابت 

ای برای ی، روسی و ترکیههای ایرانگذاران دارد؛ هرکتسرمایه انرری عرا  تذابیت بسیاری برای
ای ایرانی در بلندمدت هکنند؛ رقابتی دهوار که هاید برای هرکتحضور در این بازار رقابت می 

هود که بدانیم ترکیه، رقیب تر می ها زمانی پررنگکارهناسان معتقدند این چالش مشکلاتی ایجاد کند.

های کافی، و مشو  هاذب بازار عرا  در تلاش است تا با استفاده از محرکسرسخت ایران برای ت
بازار ایران و ترکیه در رقابت تنااتنای با  چنان س محال همصادرات به این بازار را تس یل کند. با این

کسب تایااه بالاتر  منظوربهاسا  لزو  هاکاری میان ایران و ترکیه هم در حرکت هستند. بر هاین
  رسد.نظر می این بازار پرسود، ضروری به ر بازار عرا  و تصاحبد

های دو کشور از رهد روابط ترین دلیل گسترش روابط تجاری ایران و ترکیه، حاایت دولتعاده

روابط تجاری با ایران بخشی از استراتژی ترکیه در قبال خاورمیانه است.  ۀتجاری دوتانبه است. توسع
های هایی هستند که سیاست خود را متوته سهح موافقتنامهان ازتاله دولتهای ترکیه و ایردولت

اند. در ایران، براسا  اان و هاسایه خود کردههای مسلویژه با دولتتجاری دوتانبه در خاورمیانه و به

ای و انعقاد های منهقهبعد(، حضور مؤثر در تشکلبه 1384های چ ار  و پنجم توسعه )از سال برنامه
ویژه با کشورهای مسلاان و هاسایه در دستور کار دولت قرار ، به3های تجارت ترتیحیوافقتنامهم

سوی دیار، عرا  نیازمند گسترش روابط خود با (. از1398)ه بازی و هاکاران، گرفته است 

رو گذهته با آن روبه ۀای که نزدیک به دو دهوضعیت ویژه دلیلبهکشورهای هاسایه است. بغداد 
تواند تاحدی گذاری خارتی می رو است که سرمایهزیادی روبههای ا مشکلات عدیده و بحرانده، ببو

متفاوت از سایر بازارهاست. فعالان اقتصادی اذعان  عرا  کار بازاروساز ها کاک کند.به رفع آن

ن بازار موفق عبارتی، کشورهایی در ایروابط سیاسی است. به تأثیرتحتهدت کنند که این بازار به می 
 

1. Internatioal Trade Centre 

2. World Bank 
3. Preferential Trade Agreements (PTA) 
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 ۀسیاست دو کشور ایران و ترکیه درباردولت عرا  تقویت کنند.  هستند که روابط سیاسی خود را با 

ساز میان تواند به یک هاکاری سرنوهتاهتراک بسیار م م است که می  ۀعرا  دارای یک نقه
رچای عرا  بوده و با هدت خواهان حفظ تاامیت و یکپاهر دو کشور به ت ران، آنکارا و بغداد بیانجامد.

 (.1388لاش سایر کشورها برای تجزیه، مخالفند )رضازاده، هرگونه ت

روزرسانی روندها و رسد اتخاذ رویکرد نوین در روابط تجاری با عرا  و بهنظر می اسا  بهاین بر
 در غیر .را درپی داهته باهدوابط تجاری ایران و عرا  تواند تثبیت و تقویت رفرآیندهای صادراتی می 

 ضرورت به توته با .های ایران در این بازار پرسود بودصورت باید به انتظار از دست رفتن فرصتاین

 بررسی به مقاله این تجاری، هایبرنامه ۀتوسع در کشورها متقابل منافع  به نیاز و هااهنگ اقدا 
 و ایران بر تارکز با ،زیبا تحلیل و تجزیه براسا  عرا ، به نسبت تجاری ۀدوستان اقدامات پتانسیل
عرا  که نقش پررنای در مبادلات تجاری این کشور دارند،  ۀهاسای کشورهای عنوانبه ترکیه

دنبال تحلیل و به تکاملی، بازی ۀنظری ادبیات بررسی  به بیانی دیار، این تحقیق ازطریق  .پردازدمی 
 منظوربهدر ادامه نیز  .رها استبین این کشو تئوری ازنظر برد-برد وضعیت وتود یا عد  یک هناخت

اثرگذاری سایر کشورها بر امکان برقراری توافق، مدل مورداستفاده بسط یافته و از  ۀبررسی نحو

اده هده استف ،کشور سومی که در روابط تجاری کشورهای مذکور تاثیر بسزایی دارد عنوانبهروسیه 
 است.

 نظریۀ بازیی و توافقنامۀ تجارانی نظری بر هاین اسا  در بخش دو  این مقاله، به بیان مب

گیرند. در تکاملی پرداخته و در ادامه، مهالعات داخلی و خارتی مرتبط با موضوع مورد بررسی قرار می 
بندی در این باره ارائه انت ا نیز پس از ارائه روش تحقیق، به برآورد مدل و تحلیل نتایج پرداخته و تاع 

 گردد.می 

 

 . مبانی نظری2
 تجاری  ۀنام. موافقت1-2

 باوتود لزو  و دلیل پیوستن کشورها به آن است. ی،تجار یهادرمورد موافقتنامه پرسش نیتری اساس

 یدانشااه اتیاست که ادب های اخیردههاست، اما فقط در  پرسش نیتریاساس موضوع نیا کهنیا
معتقد است؛ تحلیل ( 1997) نکروگا ،در این رابهه در پاسخ به آن داهته است. یتوت قابل شرفتیپ
ایجاد هده  بازی این روابط یک دهد کهی نشان می الاللنیب یمذاکرات تجار ۀبررسی عایق و مهالعو 

ساز مذاکرات نهیکه زم ی ضان ی ستیلیمرکانت هینظرکه طوریبه  ؛هستند 1سمیلیمرکانت نیطبق قوان

 
1. Mercantilism rules 
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 مبادلات تجاریی واقع یهااستیس وتود برنی، اما با استین ی منهق ی سهح چیاست، در ه یتجار
 .حاکم است

یابی به س م بیشووتر از بووازار ت ووانی مورداسووتفاده ازتاله ابزارهایی که توسط کشورها ت ت دست

ای بووا های تجاری منهقووهای است. موافقتنامههای تجاری منهقهگیرند، مشارکت در موافقتنامهقرار می 
هوند که مایوول چند بلوک تجاری منعقد می یا چند کشور و یا نا  قراردادهایی مهرح هستند که بین دو 

به ورود به سیستم ترتیبات تجاری ترتیحی با یکدیار هستند. طبق تعریف سووازمان تجووارت ت ووانی، 

 ۀدر یووک منهقوو  ای، توافقوواتی هسووتند کووه بووین کشووورهایی کووه لزوموواًهای تجارت منهقهموافقتنامه
ها اسووت کووه ت ووت تسوو یل داماتی از تانب دولتهوند و هامل اقمی تغرافیایی نیز قرار ندارند، منعقد 

 گیرد.صورت می  2های گارکی یا اتحادیه 1های تجارت آزادتجارت ازطریق موافقتنامه

دادن سووهوح نشان یبرابازی،  ۀبا استفاده از روش نظری (1996) 3«کالیو»و  «ابوت»راستا در هاین
 ی مختلووف بازیکنووان،هووایاستراتژ براسا  تجاری ی و بازده (هاتایمال ای) ی صادرات یهاارانهیمختلف 

هووا  یاسووتراتژچووون  در ایوون روش، انوود.پیشن اد کردهرا  تجاری یهااستیمجدد س ع یمدل اهداف توز

مووازاد  ی مجاوووع وزنوو  بووا بووازدهی تووابع  کیاز ، هودی منجر به بازده متفاوت م رقبا، یبسته به استراتژ
استفاده  ارانیباز نیبالقوه ب کیبودته دولت و تعاملات استراتژ ۀنیکننده و هز، مازاد مصرفدکنندهیتول

 یرفتووار لیاقتصوواد آزاد، اثوورات تعوود کیوو در  یتووراز تجووار ای یمندب رههده است. در این مدل، تابع 
 صورت زیر است:به کنندهکننده و مصرفدیتول

𝐸𝑘 = 𝑄𝑘(𝑃𝑠𝑘) − 𝐷𝑘(𝑃𝑑𝑘) (1     )                                                                       

عرضووه ، Qk و هووود(ی موو  واردات، علامت متغیر منفی  برای) k ۀمنهق اتصادر، Ek فو  ۀدر رابه
( k ۀکننووده در منهقوو دیتول حاایتی  اتیق) Pskبه با توته به تابع عرضه، است که  k ۀ( در منهقدی)تول
بووازار  اتی، قPdkتقاضا به  تابع با توته به  است که k ۀتقاضا )مصرف( در منهقنیز  Dk .دارد ی ابست

عبارتی درنظوور و بووه k ۀبا برابر صفر قراردادن مازاد صادرات در منهقوو دارد.  ی بستا k ۀدر منهق ی داخل
 :( برقرار است2) ۀی، رابهبازار ت ان در تعادلگرفتن 

∑ 𝐸𝑘𝑘 = 0 (2 )                                                                                                    

 یهووااووتیق ،کننوودهدیاز تول تیوو صووادرات و حاا ۀارانمانند ی ،گذاریاستیس هایبا استفاده از ابزار
 :هودی مرتبط م ی بازار داخل یهااتیبه ق ی ت ان

𝑃𝑑𝑘 = 𝑃𝑤 + 𝑆𝑤𝑘 (3                                                                                        )  

 
1. Free Trade Agreements (FTA) 

2. Customs Union (CU) 

3. Abbott and Kallio 
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 k ۀکه توسط منهقوو  است صادرات )تعرفه واردات( ۀارانی 𝑆𝑤𝑘 ی وت ان اتیق 𝑃𝑤فو   ۀدر رابه 

 هاین صورت:به هود، وی ارائه م

𝑃𝑠𝑘 = 𝑃𝑑𝑘 + 𝑆𝑞𝑘 (4            )                                                                             

 .اسووت k ۀدر منهقوو  کننوودهدیتول ارانووهی 𝑆𝑞𝑘 و k ۀدر منهق ی بازار داخل اتیق Pdkفو   ۀدر رابه

 :هود( ارائه می 5) ۀرابه ( توسطیدر باز کنی)هدف هر باز تی اسیس بازدهی توابع 
(5) 𝑍𝑝𝑘 = 𝑊𝑞𝑘𝑍𝑞𝑘(𝑃𝑠𝑘) + 𝑊𝑑𝑘𝑍𝑑𝑘(𝑃𝑑𝑘) − 𝑊𝑔𝑘(𝑆𝑞𝑘𝑄𝑘 + 𝑆𝑤𝑘𝐸𝑘 + 𝑆𝑑𝑐𝑘) 

 k ،𝑍𝑑𝑘 ۀمنهق ۀدکنندیمازاد تول k ،𝑍𝑞𝑘 ۀدر منهق اعاال یک سیاست بازدهی  𝑍𝑝𝑘 فو  ۀدر رابه 

وزن رفاه  𝑊𝑞𝑘است.  k ۀمنهق از خارج ۀدکنندیتول ۀیاران 𝑆𝑑𝑐𝑘و  k ۀمنهق در کنندهمازاد مصرف
𝑊𝑔𝑘و  دهکننمصرف یبراوزن رفاه  𝑊𝑑𝑘تولیدکننده،  یبرا = بودته دولت است.  ۀنیهز یبرا 1

 متناظر با یروهرا به تیاسیس یبازده کهکند ی م نییتعای گونهبهصادرات را  ۀارانی ،با حل مدلدولت، 

 با آزاد تجارت گونه بیان کرد که تعادلتوان اینعبارتی دیار می به حداکثر برساند. به موتود ۀتوافقنام
 گرفته درنظر یک با برابر رفاهی  اوزان تاا  که مواردی هاچنین و توسط دولت صادرات ۀیاران حذف

 .(1996آید )ابوت و کالیو، دست می هوند، به

 مفوواهیم آن، بنایی کووه سوونگگارکوو  یهاهیوو اتحاد ۀنیزم در (،9501) 1«نرایو»هااا  با نظریات 
 هوود بووردهبه این موضوووع پی  است، ایمنهقه ادغا  مختلف ترتیبات از تجارت ایجاد و تجارت انحراف

ها حووذف ترتیحووی تعرفووه چراکووه ؛بخشدرفاه اعضا را ب بود نای  لزوماٌای، ی منهقهتوافقنامۀ تجاره ک

تر در بووازار پووایین ۀبووا هزینوو کننده که واردات از تأمینهود، تایی اف تجارت ماکن است منجر به انحر
 از حوواکی  اقتصووادی ادغا  یندهایآفر که دادنشان واینرهود. منتقل می  عضو توافقنامهبه کشور ت انی 

 کشووور کووهاین به بسته مشابه محصول یک واردات چراکه ؛است هاملت بین سفارهی  تبعیض سیستم
 کووه معناسووتبدان ایوون. اسووت متنوووعی  موانووع  و هاتعرفه مشاول خیر، یا اتحادیه است به متعلق  أمبد

اموور این .دیوود خواهنوود آسیب نیز دیار برخی  برند،می  سود گارکی  اتحادیه از کشورها برخی  کهدرحالی 

 ؛اسووت آورزیووان توافقنامووه نیووزغیرعضووو  کشووورهایبرای  وکند ناکارآمدی ایجاد می  ،در تولید ت انی 
های ناکارآموودی کننده از هزینووهکننده و در نتیجووه مووازاد مصوورفهاچنین اگر تغییر در قیات مصرف

منجوور بووه واردات ای ی منهقهتوافقنامۀ تجارر تواند به اعضا آسیب برساند. در مقابل، اگبیشتر هود، می 

های ناکارآمدی تولیوود هکننده بیش از هزینکنندگان کارآمد در اتحادیه هود، سود مصرفبیشتر از تأمین
 تووأثیرات نیوو ا ۀانووداز کووه کوورد خاطرنشووان ،نرایو بخشد.رفاه اعضا را ب بود می  است و توافقنامه لزوماً

 توافقنامهی اعضا یی ایتغراف ی کینزد عرضه، و تقاضا یهاکشش مانند بازار ساختار یرهایمتغ به ی رفاه

 که کرد اهاره نرایو حال،نیا با. دارد ی بستا اعضا توسط هده دیتول نیازیتا محصولات ی نسب تعداد و

 
1. Viner 
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 دادن اتووازه. باهوود داهته تجارت انحراف و جادیا در ی م ا تأثیر تواندی می توافقنامۀ تجار یهااستیس
 ی خووارت یهاتعرفووه کوواهش و ایی منهقووهتوافقنامۀ تجووار کی در تیعضو یبرا شتریب یکشورها به

 تیوضووع ب بووود و تجووارت جووادیا در م ووم اسووتیس دو و،رعضوو یغ یکشورها از واردات یبرا توافقنامه

کووه اگوور کردنوود  ه گذاهووته و بیوواننیز بر ایوون نتیجووه صووحّ( 1976) 1«وان»و  «کاپ» .است ی رفاه
گارکی بر تجارت با افراد خووارتی تووأثیر  ۀد که تشکیل اتحادینای تنظیم هوگونههای خارتی بهتعرفه

ای باهوود کووه گونووهها بهاگر تعرفووه ؛هود. منهق ساده استمی  موتب ب بود رفاه ناذارد، اتحادیه لزوماً

را ایوون اطاینووان  و بین اعضا باید ایجاد تجووارت باهوود مازادتجارت خارتی ثابت باهد، هرگونه تجارت 
   از اتحادیه آسیب نبینند. ی خارجهاکشورد که ندهمی 

ت بووزرگ و انحووراف تجووارتوانوود باعووث می ای ی منهقووهتوافقنامووۀ تجووار پاسخ به این نارانی که

هووود کووه تجووارت منعقد می  هاسایههایی بین کشورهای خسارات رفاهی هود، این است که توافقنامه
 راسووتادر این دهنوود.افووزایش می ها بووه احتاووال زیوواد رفوواه را زیادی با یکدیار دارند و ایوون توافقنامووه

کننوود کووه هووا اسووتدلال می ند. آرا مهرح کردن 3هرکای طبیعی  ۀنظری( 1989) 2«لوتز»و  «ووناکوت»

های تجووارت ماکن است کشورها با تشکیل اتحادیه با یک هریک تجاری عاده که مشوواول هزینووه
( ایوون 1991) 4«کووروگان»دسووت آورنوود. ه، سود زیادی باستایجاد تجارت غالب  پایین بوده وطبیعی 

نوواطق تجوواری طبیعووی را کووه مهووا، دهد که کشورها در بسوویاری از قارهرا در مدلی نشان می موضوع 
هووا کووه بلوکدهد کووه در چنووین هوورایهی، تایی اند. کروگان نشان می هده پراکندهدهند، تشکیل می 

باعث افووزایش  وافقنامه احتاالاًو ت ستهوند، انحراف تجارت محدود اتوسط هرکای طبیعی تشکیل می 

های کوواهش تجووارت تر و هزینووهبیشای زیرا سود حاصل از آزادسازی تجارت بین منهقه ؛هودرفاه می 
( بووه 1996) 5«پاناگاریووا»و  «بوواگواتی »ایوون دیوودگاه توسووط  ،حالبا این. ای نیز کاتر استبین منهقه

را مهرح کردنوود کووه بسوویار  7های سازندهو بلوک 6بازندههای ها دو مف و  بلوکآن .چالش کشیده هد

د که پیش از این توسط واینر مهرح هووده بووود. نزدیک به دو مف و  انحراف تجارت و ایجاد تجارتی بو
کووه حال و نقل برای اطاینان از این ۀحجم معاملات تجاری و هزیندادند که نشانها اسا  آنبر این

خوبی برای  ۀکنندبینی پیش لزوماً تجارت جمحنبوده و کافی  ،هودیک توافقنامه باعث افزایش رفاه می 

 گذهت زمان تغییر کند. د باتوانانحراف نیست و مزیت نسبی می 

 
1. Kemp & Wan 

2. Wonnacott & Lutz 
3. Natural partners theory 
4. Krugman 

5. Bhagwati and Panagariya 

6. Stumbling Blocks 

7. Building Blocks 
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 از ی ت ووان بانووک. است هده جادیا تجارت ایجاد ارتقا یبراتدیدی  یهااستیس ر،یاخ یهاسال در 

توافقنامووۀ  اخووتلاف حوول یهاسووتمیس جووادیا محصووولات، ۀها یبراتوافقنامه  داخل یهاتعرفه حذف
، م وواترت و ی خارت یگذارهیسرما یآزادساز. کندی م تیحاا ،نیقوان کردن هااهنگ و ساده وی تجار
 اسووا . بوور هایندنهووو آن انحووراف کوواهش و تجووارت جادیا باعث دنتوانی م که هستند یی هااستیس

ازنظوور . رنوودیگی م دربوور را م وواترت و یگذارهیسوورما بووه مربوط مقررات اکنون هاتوافقنامه از یاریبس
 یهاتعرفووه کوواهش بووه وادار را هووادولت تجووارت، انحووراف هزینه زیاد وتود( 1993) 1«چاردسونیر»

 لیوو تاا و کننوودی م ی معرفوو  را یتجار یهازهیانا نقش( 1999) 2«اریاستا» و «گولاب». کندی م ی خارت

 صووورت هوور در. نامندی م تعرفه مکال اثر را تجارت آزادهای توافقنامه در ی خارت یهاتعرفه کاهش به
 یمعنووا بووه لزوموواًای ی منهقهتوافقنامۀ تجار تحت ی خارت یهاتعرفه آمدن نییپا که داهت توتهباید 
 3«وینتوورز»و  «چانووگ» لیوو تحل و هیوو تجز قووت،یحق در. ستین توافق  از ی مستثن یکشورها یمندب ره

 نشووانرا  ترنییپووا ی خووارت یهاتعرفووه وتووود بووا رعضووویغ کشووورهایی وارد هده به هازیان (2002)
 ق یوو دق لیتحل و هیتجز یبرا لاز  اطلاعات ۀیکل ی،خارت یهاتعرفه که سازدی م روهن امرنیا. دهدی م

  .کندی نا منتقل را یی گرامنهقه از رفاه

 شیافووزا هوووند، چندتانبووه یآزادسوواز نیازیتووا ایی تجاری منهقووههاتوافقنامه که اگرنکته این
 تجووارت یالاووو توانوودمی  ،بسووته یهووابلوک بووه هاتوافقنامووه تبوودیل برعلاوهداخلی  منافع  از تیحاا

( 2000) 6«فرونوود» و( 1998) 5«یوورات» ،ازطوورف دیاوور .(2007، 4)تامبووارلو کنوود مخدوش را ی الاللنیب

 یهایگذارهیسوورما هووا،توافقنامووه رایوو ز ؛داننوودی م یی گراچندتانبووه تیموفق ۀجینت را یامنهقهتوافقات 
 جووادیا افتهیتوسووعه کاتوور یکشووورها در یاقتصوواد اصوولاحات یبرا را یی هازهیانا و دیتشد را ی ت ان

 .دنکنی م
 تکاملی نظریۀ بازی.  2-2

نیا و هاکوواران، بازی با تعاملات بشر و تقابلات افراد با یکدیار در ارتباط است )محاودی ۀمف و  نظری

بار توسط است که برای اولین 7بازی تکاملی  ۀها، نظریبازی ۀنظری ۀ(. یک کاربرد اصلی و گسترد1395
او این بود که اگر در یک بازی، اثر متقابوول بووین  ۀاید ؛انجا  گرفت  .9821در سال  8«ماینارد اسایت»

هود که استراتژی برتر سرانجا  میان بازیکنان گسووترش برده می بازیکنان بررسی هود، به این نکته پی 
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( را مهرح ناود. در این موودل، یووک ESS) 1هود. او مف و  استراتژی پایدار تکاملی یابد و مسلط می می 
تواننوود بووه آن گیرد، در نتیجه تغییوورات بوود ناووی ی مورد حاله قرار نای تژی خوب توسط هر تغییراسترا

بینی بسوویاری از مسووائل در توان برای هرح و پیشاما می  ،این مفاهیم در زیست بوده ۀغالب هوند. پای

 های دیاری از مسائل اقتصادی و سیاسی استفاده ناود.اقتصاد، امور مالی و زمینه
ای کووه مورداسووتفاده قوورار اگوور در تامعووه ،ژی را تکاملی پایدار گوینوودزی تکاملی، استراتک بادر ی

های تدید و هر استراتژی رقیب ب تر باهد. باید یووادآوری هووود کووه در گرفته است نسبت به استراتژی

انی وسوو ن ۀها، استراتژی پایدار تکاملی وتود ندارد. پویایی تکامل ماکن است یووک چرخوو برخی از بازی
کند. در ایوون حالووت خود بر بازی تسلط پیدا می  ۀکه هر استراتژی به نوبیطوربه ؛باهد هابین استراتژی

 های مسلط مختلفی وتود خواهد داهت.های مختلف، استراتژیدر زمان

در بازی تکاملی، عایدی هر بازیکن به نوع آن و نوع حریووف بسووتای دارد کووه در موواتریس بووازی 
ی عایدی بیشتری نسبت به بازیکن دیار است صفات یا نوع خووود هود. بازیکنی که دارانشان داده می 

یعنی آن استراتژی که پیامد بیشووتری دارد  ؛کندهای خود به نسل آینده منتقل می را ازطریق انتقال رن

 دلیلبووهلووذا عایوودی آن  ؛گیووردانتقال رنتیکی در دوره یا نسل بعد، بیشتر مورداستفاده قرار مووی  دلیلبه
که عایوودی کاتووری دارد، کاتوور  هود و استراتژیها در نسل بعدی تاعیت، بیشتر می افزایش س م آن

هووود، یعنووی رود. گاهی اوقات ت ش رنتیکی انجا  مووی گیرد و درن ایت از بین می مورداستفاده قرار می 
ردی از تاعیووت هوویچ فوو  ۀوسوویلبه کووه قووبلًاهای قابل انتخاب، آنبعضی از بازیکنان از میان استراتژی

کنوود کووه نوع تدیوودی در تاعیووت حضووور پیوودا مووی  ،عبارت دیارکنند. بهانتخاب نشده را انتخاب می 

ها در موات ه با افراد موتووود در تاعیووت یافتهگویند. اگر این ت شمی  «یافتهت ش»به آن  اصهلاحاً
هووا یافتووهن اسووت ت ووشیا ماک هود وهای بعدی منتقل می ها به نسلتر عال کنند، صفت آنمناسب

یند تکامل ازطریووق انتخوواب رنتیکووی صووورت آهناسی، فرمناسب عال نکنند و از بین بروند. در زیست

 ۀصورت است کووه بازیکنووانی کووه در یووک دوره، تجربوو گیرد، این مهلب در تعاملات انسانی به اینمی 
 ۀهووا در دورکنند تا آنمنتقل می ان خود را به اطرافیآورند اطلاعات آندست می خوبی از انتخاب خود به

-خوبی از انتخاب خووود بووه ۀهایی که در یک دوره، تجرببعد هاان انتخاب را انجا  دهند. برعکس آن

بعد، آن انتخاب را انجا  ندهنوود.  ۀها در دورکنند تا آنرا به اطرافیان خود منتقل می اند آندست نیاورده
 های بعد، انتخاب خوب بیشتر و انتخاب بد کاتر استفاده هود.ر دورههود داین انتقال تجربه موتب می 

 هود( دو حالت دارد:که ت ش رنتیکی متوقف می پایداری و ثبات تکامل )یعنی تایی 

 
1. Evolutionarily stable strategy (ESS) 
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یند تکامل، کل تاعیووت را آن نوووع آلذا در فر ؛انواع دیار است ۀتر از هایک نوع رفتار مناسب -1 

بووه آن نوووع یووا اسووتراتژی  هود کووه اصووهلاحاًدل دیده نای در تعا گیرد و هیچ تنوعی در تاعیتفرامی 
 گویند.می  1ریختی ( یکESS) ۀیافتپایدار تکامل

توور از مناسب ۀهود که در تکامل، دو یا چند نوع به یک اندازحالت دیار به موقعیتی اطلا  می  -2

زیستی دارند که بووه آن هم هود که با همصورت تاعیت از چند نوع تشکیل می هاست. در ایننوع ۀبقی
گوینوود )خاکسووتری و هاکوواران، مووی  2( چنوودریختی ESS) ۀیافتوو های پایدار تکاملها یا استراتژینوع

1397.) 

اوّل که در بیشووتر طووول حیووات رویکرد بازی تکاملی وتود دارد.  ۀطور عاده دو رویکرد در نظریبه
کووه بووازی را در یووک حالووت  استراتژی پایدار تکاملی  این نظریه رایج بوده، عبارت است از تعریف یک

هود خصوصیات این حالووت محاسووبه و بررسووی هووود. در ایوون گیرد و سعی می می پایدار و ایستا درنظر 

هود و فقط حالت پایدار ن ووایی موودنظر دادن تغییرات در طول زمان توت ی نای به مکانیز  رخ ،رویکرد
دادن تغییوورات در طووول زمووان را توضوویح رخ پویووایی هووود کووه است. در رویکرد دوّ ، مدلی ساخته می 

 .(2009، 3یکنز)مک دهدمی 

 از یکووی  افووراد بازی، این در ؛بایرید درنظر را زندانی  معروف معاای دو ، رویکرد از مثالی  عنوانبه
هووود ای این بازی فوورم می در حالت پایهکنند. می  انتخاب را استراتژی هاکاری یا نقض هاکاری دو

های هاکوواری یووا یان اسووتراتژیتوانند از مکه هر دو زندانی هستند و هرکدا  می  وتود دارددو بازیکن 

کووه هوور دو هاکوواری کننوود، در صووورتی  ؛یکی را انتخاب کنند ،نفعت هخصی نقض هاکاری در راه م
که یکی هاکاری و دیاری نقض هاکوواری را انتخوواب کنوود ا کسب کرده، در صورتی ر (R,R) ۀنتیج

 نصوویب (P,P) ۀنتیجد و درن ایت اگر هر دو به نقض هاکاری دست بزنند هوکسب می  (T,S) ۀنتیج
بنابراین انتظار بر این است کووه  ؛برقرار است T> R> P> S ۀرابه بازی، . در اینهودهردو بازیکن می 

براسا  تکامل رنتیک، استراتژی که عایدی بیشتری برای بازیکنان داهته باهد ازطریق انتقال رن بووه 

 هود.   استراتژی پایدار تکاملی در بازی مهرح عنوانبهی های بعدنسل
 . ماتریس بازی معمای زندانی 1جدول 

 نقض هاکاری  هاکاری  

 (T , S) (R , R) هاکاری 

 (P , P) (S , T) نقض هاکاری 

 .(2009کنزی )مک :منبع                                    

 
1. Isomorphism evolutionarily stable strategy 

2. Polymorphism evolutionarily stable strategy 

3. McKenzie 

https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%A7%D8%B3%D8%AA%D8%B1%D8%A7%D8%AA%DA%98%DB%8C_%D9%BE%D8%A7%DB%8C%D8%AF%D8%A7%D8%B1_%D8%AA%DA%A9%D8%A7%D9%85%D9%84%DB%8C
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 -واضح است که حالووت نووامهلوب نقووض هاکوواری. است مدل هده ،این بازی ساده (1) در تدول
 ش بازی و تن ا استراتژی پایدار تکاملی این بازی است.ای تن ا تعادل ننقض هاکار

یووک  ،هوووداست. فوورم می  ESSه بررسی نرخ رسیدن تاعیت ب ،هدف ،1پویای تکثیردر رویکرد 

تواننوود با هووم تعاموول خواهنوود داهووت و می  که هرکدا  دو به دو هستندتاعیت بزرگ متشکل از افراد 
 ،کسووب هووده در هوور دوره ۀنتیجوو  براسا اری را انتخاب کنند. افراد استراتژی هاکاری و نقض هاک

هسووتند کووه  ی ترتیب نسووبت تاعیتوو بووه 𝑝𝑑و  𝑝𝑐د. کننوو بعوود اصوولاح می  ۀانتخوواب خووود را در دور

ترتیب بووه 𝑊𝑑و  𝑊𝑐د هوووکننوود. فوورم می های هاکاری و نقووض هاکوواری را دنبووال می استراتژی
 .باهوودایوون دو می  ی میوواناین وزنوو  �̅�و  هسووتند تاعیتووی  ۀط ایوون دو دسووتمهلوبیت کسب هده توس

∆𝐹(𝑠1 , 𝑠2) انتخاب اسووتراتژی از پس تاعیتی، ۀیک دست منفعت در تغییر ۀدهندنشان 𝑠1 مقابوول در 

نسووبت تاعیووت  هوور کووه هودمی  فرم این، برعلاوهکند. می  پیروی 𝑠2 استراتژی از که است حریفی 
 تاعیووت نسبت به توته با توانمی  را �̅� و 𝑊𝑐، 𝑊𝑑 مقادیر .است 𝐹0 ۀاولی منفعت دارای ب هدهانتخا

 :کرد بیان (6) ۀرابه هرحبه بازدهی  مقادیر و

𝑊𝐶 = 𝐹0 + 𝑝𝑐∆𝐹(𝐶, 𝐶) + 𝑝𝑑∆𝐹(𝐶, 𝐷) (6                                                         )  
𝑊𝐷 = 𝐹0 + 𝑝𝑐∆𝐹(𝐷, 𝐶) + 𝑝𝑑∆𝐹(𝐷, 𝐷) 
�̅� = 𝑝𝑐𝑊𝐶 + 𝑝𝑑𝑊𝐷  

,𝐹(𝐶(، 6در عبارت ) 𝐶) منفعت کسووب هووده پووس از انتخوواب اسووتراتژی هاکوواری  ۀدهندنشان
,𝐹(𝐶ازسوی هر دو نسبت تاعیتی و  𝐷)  نیز منفعت ایجاد هده با انتخاب استراتژی هاکاری ازسوووی

هاین ترتیووب، تاعیووت دیاوور اسووت. بووه ۀیتی اولیه و استراتژی عد  هاکاری ازسوی دسووتاعت ۀدست

𝐹(𝐷, 𝐷) ب استراتژی عد  هاکاری ازسوی هر دو نسبت هده پس از انتخامنفعت کسب ۀدهندنشان
,𝐹(𝐷تاعیتی و  𝐶) ۀنیز منفعت ایجاد هده ازطریق انتخاب استراتژی عوود  هاکوواری ازسوووی دسووت 
 ۀطورکه اهوواره هووده، رابهوو هاان ؛تاعیت دیار است ۀهاکاری ازسوی دست ه و استراتژیتاعیتی اولی

∆𝐹(. , . ر باهوود. دهای تاعیتووی می تژی ازسوی نسووبتنیز تغییر در منفعت به ازای انتخاب هر استرا (
از  اسووت کنند تووابعی های هاکاری و نقض هاکاری را دنبال می که استراتژی ی هر دوره نسبت تاعیت

 :است( 7) ۀصورت رابهبه که قبل ۀو نسبت آن در دور تاعیتی  ۀدستت آن مهلوبی

𝑝�́� =
𝑝𝑐𝑊𝐶

�̅�
     ,      𝑝�́� =

𝑝𝑑𝑊𝐷

�̅�
(7                                                                         )  

 :کرد زنویسی اب (8) ۀرابه هکل به را عبارات این توانمی 

𝑝�́� − 𝑝𝑐 =
𝑝𝑐(𝑊𝐶−�̅�)

�̅�
       ,        𝑝�́� − 𝑝𝑑 =

𝑝𝑑(𝑊𝐷−�̅�)

�̅�
(8                                       )  

 
1. Replication Dynamic approach 
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تفاضلی  معادلات باهد، اندک دیار نسل به نسل یک از استراتژی فراوانی  تغییر که هود فرم اگر 

 :داد ( تقریب9) دیفرانسیلی  معادلات با توانمی  را (8) ۀرابه
𝑑𝑝𝑐

𝑑𝑡
=

𝑝𝑐(𝑊𝐶−�̅�)

�̅�
       ,        

𝑑𝑝𝑑

𝑑𝑡
=

𝑝𝑑(𝑊𝐷−�̅�)

�̅�
(9                                                      )  

 مووداو  پویووایی  ارائووه بوورای( 1979) 2«زیان» و( 8197) 1«یونکر» و «تیلور» توسط معادلات این
 تکثیوور بوورای پویووایی  از .هوند می  هناخته تکثیر پویایی  عنوانبه و است هده ارائه تکاملی  بازی ۀنظری

زنوودانی  معاووای برای. هودمی  استفاده کنند،می  بازی زندانی، معاای با که افراد از تاعیتی  سازیمدل
انتخوواب  براسا نقض هاکاری  و هاکاری انتظار مورد مهلوبیت آمده، ناایش در( به1که در تدول )
,𝐹(𝐶 که مثلًاایگونهاست، به (10) ۀرابه صورتبه بازیکن اول، 𝐷) ۀعایدی کسب هوود ۀدهندنشان 

بازیکن اول در صورت انتخاب استراتژی هاکاری و هاچنین انتخاب رویکرد عوود  هاکوواری ازسوووی 
,𝐹(𝐷بازیکن دو  بوده و 𝐶)   نیز منفعت بازیکن اول با انتخاب استراتژی عوود  هاکوواری و هاچنووین

 :انتخاب رویکرد هاکاری ازسوی بازیکن دو  است

𝑊𝐶 = 𝐹0 + 𝑝𝑐∆𝐹(𝐶, 𝐶) + 𝑝𝑑∆𝐹(𝐶, 𝐷) = 𝐹0 + 𝑝𝑐𝑅 + 𝑝𝑑𝑆 (10                        )  

𝑊𝐷 = 𝐹0 + 𝑝𝑐∆𝐹(𝐷, 𝐶) + 𝑝𝑑∆𝐹(𝐷, 𝐷) = 𝐹0 + 𝑝𝑐𝑇 + 𝑝𝑑𝑃 
𝑊𝐷 هووودمووی  نتیجووه ، P>S و T>R آنجاکه طبق منافع بووازی، از > 𝑊𝐶 روایوون از و 𝑊𝐷 >

�̅� > 𝑊𝐶 .که است معنی بدان این 
(𝑊𝐷−�̅�)

�̅�
> 0     ,        

(𝑊𝐶−�̅�)

�̅�
< 0 (11                               )                                   

 ارائووه سیستم این توسط بعدی نسل در هاکاری و نقض هاکاری استراتژی هایفراوانی  آنجاکه از
 زیر برقرار خواهد بود: ۀبنابراین رابه ؛هودمی 

𝑝�́� = 𝑝𝑑 ∗
(𝑊𝐷 −�̅�)

�̅�
> 0      ,        𝑝�́� = 𝑝𝑐 ∗

(𝑊𝐶−�̅�)

�̅�
< 0 (12                                )  

 کننوودمووی  انتخوواب را هاکوواری اسووتراتژی که تاعیتی  نسبت زمان، گذهت با فو ، ۀمهابق رابه
هاکوواری  صووورتبه کووه هاووواره ی نرخ تغییر نسبت تاعیت عبارت دیار،به .هوندمی  منقرم سرانجا 
مثبووت  (،𝑝�́�) دنکننقض هاکاری را بازی می اعیت که و نرخ تغییر نسبت ت ، منفی (𝑝�́�) کنندبازی می 

سووات کننوود بههاکوواری بووازی می بووا اسووتراتژی هایی که تاعیت بازیکن ،زمان با گذهتپس . است
 ،کنند در تاعیت کوولنقض هاکاری بازی می  با استراتژی ای کهو هاواره دسته کردهانقرام حرکت 

   )هاان(. هوندتر می تر و غالبغالب

 
 

 
1. Taylor & Jonker 
2. Zeeman  
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 تحقیق ۀپیشین. 3
الالوول هووا در تجووارت بینبازی ۀای بووه بررسووی کوواربرد نظریوو ( در مقالووه1996) 1«کووالیو»و  «ابوووت»

 ینظوور یکردهووایرو ،مدل تجووارت گنوود با استفاده از  محصولات کشاورزی پرداختند. در این تحقیق 
ه هووده کووه اهووار تحقیووق داده هده اسووت. در ایوون  بسط «گات»مذاکرات  لیو تحل هیتجز یبرا یباز

 عنوانبووه ها در بازار محصولات کشوواورزیاین یارانه هدفاندسازی و صادراتی  هاییارانه بودن منهقی 
کووه با توتووه بووه این. عال کند یک انحصارگر مانند تا دهدمی  اتازه کشور یک یک سیاست داخلی به

و دو قدرت بزرگ در بازار گند ، تووا  بازیاران بازی عنوانبهاروپا  ۀاتحادی و متحده ایالات دو کشور هر

در ایوون مقالووه  ، سعی در تصاحب هرچه بیشتر این بازار بووه نفووع خووود داهووتند،2گات ۀپیش از توافقنام
 گووات،و بووه  هوودههووناخته  انیزنوودان معاووای یبوواز عنوانبهصادرکنندگان بزرگ  نیا استیمشکل س

 ۀجوو ینت ایکند؛  رییدر تجارت تغ یاعد بازآن ماکن است قو ق یکه ازطر هده استنااه  ین اد عنوانبه

 یهاارانووهیحذف -تجارت آزاد مهابق با نتایج این تحقیق، کند.  کیحل مشترک نزدراه کیبازار را به 
 3«ردا»و  «قووونیم» است.بازی حل ، راهیتجار یکشورها ۀها نیب یتن ا درصورت هاکار -ی صادرات

 یاسووتراتژاند. ها پرداختهبازی ۀچین با استفاده از نظری ( به بررسی اختلاف تجاری بین آمریکا و2008)

در برابر کالاهووا و  ی گسترش صادرات و کاهش موانع تجارت خارت ،متحده الاتیا یتجار استیس ی کل
 ،میدرخووت تصووا لیوو و تحل هیوو بووا اسووتفاده از تجزنویسندگان، در این تحقیق است. این کشور  خدمات
 نیچوو  یرا بوورا نووهیگز نیو ب تر کردهدرمورد تجارت را برطرف  نیچ وارد هده به یفشارها اندهتوانست

مهابق با برخی از نتایج این تحقیووق، که بازده آن را به حداکثر برساند.  یانهیگز ؛کنند لیو تحل هیتجز
انتخوواب  نیوو ا رایوو ز ؛پاسخ مثبت دهد وانش یزرا افزایشبر ی متحده مبن الاتیبه درخواست ا دین بایچ

درصورت عد  هرکت چووین در ایوون . خواهد بود نیچ ی بازده ۀهده، حداکثرکنندطراحی بازی  براسا 

  نخواهد بود. نیسنانیز وارد هده  یضررهاولی ، ستین نیچی براای نهیب  میتصا نیگرچه ا بازی،
 یسوواختار راتییوو تغ ی،اضیر یسازروش مدل کا استفاده از یب(، 2014) 4«فاطی قای »و  «کافی »
هوور  سووودعالکرد  یپارامترها ند کهکنی م شن ادیپ گرفتند ورقبا را درنظر  نیب یرهاکااز  ی ناه ی داخل

تووا ضووان  رندیو تحول قرار گ ریی، تحت تغیاز سهح هاکار ی تابع عنوانبه ی،هاکار بنااه در وضعیت
هووود.  نیوویتع هوواآن دیوو تول میووزان و یهاکووار حی، سهح صحهابنااه نیب ی فن یدرنظر گرفتن هاکار

صورت نظری بووه تجزیووه و تحلیوول دو سووناریو هاکوواری بووین دو که به پژوهشدر این  ،نیا برعلاوه

دسووت آمووده به جووهینت این ؛پرداخته است ،کنندی تأمین هرکت م ۀریزنج کیدر  کننده مشابه کهمینأت

 
1. Abbott & Kallio 

2. GATT 
3. Ghoneim and Reda 

4. Kafi and Fati Ghomi 
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. اسووت ارتووحکنندگان تأمین نیخال  ب ی رقابت ۀنسبت به رابه یسودآور ازنظر یهاکار یکه استراتژ 

و  2«نوواش»تحووت سووناریوهای  1«کورنات» ۀسازی نظری از بازی دونفرمدل منظوربهین پژوهش، ر اد
 استفاده هده که نتایج آن با بازی کورنات کلاسیک مورد مقایسه قرار گرفته است. 3«پارتو»

ها به بررسی اختلاف تجاری میووان روسوویه و ترکیووه نظریۀ بازی( با استفاده از 2017) 4«تاهباهی »

اند و هووده لیتبوود ی یکدیارتجار ی اصل یبه هرکا هیو روس هیگذهته، ترک ۀدو ده ی طداخته است. پر
دو کشووور  نیبوو  یوتود، روابووط اقتصووادنیاست. با ا یروابط تجار نیا ۀلفؤم نیترم م یانرر یهاکار

مقاله بووا  نیا دهد.ی را نشان م هیبه نفع روس ی انحراف ی ژگیو کی، هیبه گاز روس هیترک ی وابستا دلیلبه

تحووت  را ی پویوواتجووار یبوواز کیوو دو کشور، مراحوول  نیب یاقتصاد یریحوادث درگ ریاز س یریگب ره
 ی ابیوو ارز یبوورا .صورت مدل ارائه کرده استبه کنانیباز ی تعاونریغ یرفتارها با اطلاعات کامل ۀفرضی

با تاووا   نظریۀ بازیمدل  کی، یدر اختلافات تجار اریباز عنوانبه تیمز نیاز ا هیروس ۀاستفاد زانیم

هووده دو کشور ارائووه  نیبهش استراتژی  براسا ، WTOماکن از روند حل اختلاف  جیحرکات و نتا
بخووش  ی کیاسووتراتژ ی وابسووتاهووا نظریووۀ بازیبووا اسووتفاده از ( 2018) 5«توورن»و  «توواوار ». اسووت

 یسووودها ن تحقیووق در ایوو اند. را تجزیه و تحلیل و بررسی کردهمتحده و کانادا  الاتیا نیب یگردهار

بوورای  اسووت.بررسووی هووده  یاقتصوواد گردهووار منووافع  لیوو و تحل هیوو تجز یبرا مدتبلندمدت و کوتاه
 نیرقابووت بوو  دادنتووایج نشوواناسووت.  هوودهاستفاده   .2016تا  2007 زمانی  ۀدر باز هامنظور، از دادهاین

 دادندنشووان هاافتووهی تحلیل کرد.ش اتعادل ن براسا توان در این موضوع را می  متحده و کانادا الاتیا

 .برخوردار استنسبت به کانادا غالب  یاستراتژ کیاز  یت انارد ۀمتحده در هناا  توسع الاتیکه ا

و  نیچوو بوورد توسووط -برد یباز لیو تحل هیتجز یبرا ی لیتحل یکردیرو( 2019) 6و هاکاران «ون»

مقالووه، بووا اسووتفاده از  نیوو در اقرار دادند. را مورد بررسی  قایآفر ۀکاک به توسع یهایاستراتژ در راپن
 یهاکار یاتژاستر علت انتخاببرد، -برد یباز ۀی، با افزودن فرضایپو ی تکامل یمدل نامتقارن باز کی
 یمووورد ۀدر مهالع ی لیچارچوب تحل نی. اکشور چین بررسی هده است الاللنیرقابت در امور ب یتابه

 ۀی، تحووت فرضوو ی سنت نظریۀ بازی براسا . هده استال عاا قایآفر تسیز طیکاک به مح یهابرنامه
 ۀیحووال، در فرضوو نیمتقابل عال کنند. با ا یرقبا عنوانبهو راپن ماکن است  نیتنگ سرد، چ تیذهن
به احتاووال  قایکاک به توسعه در آفر ۀنیدر زم یهاکار ی، استراتژبرد-برد یباز لیو تحل هیتجز دیتد

 
1. Cournot Doupoly 

2. Nash 
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بوور  ملیتی سسووات چنوودؤم(، اثر وتووود 2020) 1«می » است. ی ب منهقانتخا کیو راپن  نیچ یبرا ادیز
و چندتانبووه  هوواییهاکاردوامووی بوور کووم تجارت آزادتوافقات ی، اثر تجار استیس یهاکار یداریپا

در  را بررسی کرده اسووت. تجارت شتریب یدر صورت تحقق آزادسازکشورها  شتریب یهابه تعرفه لیتاا

 هووایلیو تحل هیوو تجزنتووایج تووامع،  ی مدل تعادل عاوووم کی هده از محاسبه یعدد جیمقاله، نتا نیا
رسوود تن ووا ی نظر م، بووهحووالنی. بووا اکرده اسووت دییتأرا  تجارت ساده یهامدل براسا  ی قبلمهالعات 
 اسووتیسهسووتند.  گذارتأثیر ی کاازمنظر  یتجار استیس یهاکار یداریبر پا تجارت آزاد یهاتوافقنامه

در انت ووا، . ستندین داریها پاتعرفه بررسی و به این نتیجه منجر هد که تکراری یدر چارچوب باز یتجار
هووای اعاووال هووده بوورروی بر میزان تعرفه ی تجارت آزادهاتوافقنامهتأثیر  لیو تحل هیبه تجز نویسنده

 توافقنامووۀ ۀقبوول و بعوود از مووذاکر ،بووه انحووراف لیتاا ۀسیمقا با. ختپردا کشورهای خارج از توافقنامه

مورد توافووق  یهاتعرفه یداریپا ی کل طوربه ت آزادتوافقنامۀ تجار این نتیجه گرفته هد که، ت آزادتجار
 دهد.  ی را کاهش م
داخوول  ۀترین تحقیقووات حوووزمرتبط عنوانبهتوان موارد زیر را های داخلی نیز می پژوهش ۀدر حوز

 کشور مهرح کرد.  
صووادرات گوواز بووه اری میان ایران و ترکانستان در ( به تحلیل هاک1393و هاکاران ) «تعفرزاده»

داد هاکارانه پرداختند. نتایج این تحقیووق، نشووان نظریۀ بازینوباکو با استفاده از  ۀاروپا ازطریق خط لول
هرایط استراتژیک و توان تولید دو کشووور،  دلیلبهزنی ایران از ترکانستان بیشتر بوده و که قدرت چانه

زنی، نقش م م و بیشتر بودن قدرت چانه دلیلبهین دو کشور وتود دارد و ایران امکان هاکاری میان ا

 تواند ایفا کند.فعالی را در تشکیل این هاکاری می 
یابی به بووازار (، رقابت سه کشور ایران، روسیه و قهر برای دست1393) «محاودی»و  «نجارزاده»

ردادند. ازتاله کشورهای در حووال توسووعه بررسی قراها مورد نظریۀ بازیگاز کشور هند را با استفاده از 

با نیاز به واردات انرری رو به افزون، کشور هند است. کشور هند با تاعیت زیاد و اقتصاد در حال رهد، 
تعادل ناش حل هده است. در این تحقیووق  براسا ی از بازارهای م م صادرات گاز است. این بازی یک

دسووت آوردن بووازار تژی حفووظ بووازار فعلووی و گسووترش بووازار )بهفرم هده که هوور بووازیکن دو اسووترا

سووه رفتار عقلایی بازیکنان در تعادل، تعادل در استراتژی گسووترش بووازار هوور  دلیلبهرد. هندوستان( دا
( به بررسی ترانزیت گاز ایران بووه اروپووا پرداختنوود. 1393) «یوسفی »و  «منظور»بازیکن رخ داده است. 
-هووا مسوویر ایوورانترین آنن به اروپا مسیرهای گوناگونی متصور هستند که م مبرای صادرات گاز ایرا

هووا نظریووۀ بازیاده از یونان است. در این مقاله با استف-لبنان-سوریه-عرا -یونان و مسیر ایران-ترکیه
 ترانزیت گاز ایران بووه ۀتانبتحت دو استراتژی تعاونی و غیرتعاونی به بررسی تعادل ناش برای بازی سه

 
1. Mei 
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های ایوون موودل، یافته براسا پرداخته هده است.   .2030و  2020عرا  در افق  اروپا ازطریق ترکیه و 

سووه کشووور حووداکثر خواهوود هوود. گانه، سووود در صورت هاکاری سه کشووور و تشووکیل ائووتلاف سووه
 طوربووهبایست از هر دو مسیر ترانزیت های این مقاله، ترانزیت گاز ایران می یافته براسا ترتیب، بدین
کند که ضان اتخاذ ترتیبووات زمان و در قالب یک بازی تعاونی انجا  گیرد و منافع ایران ایجاب می هم

 از هر دو مسیر، گاز خود را ترانزیت کند.قراردادی مناسب با هر دو کشور عرا  و ترکیه، 
ه بررسووی پیوورو بوو -ها و موودل رهبوورنظریۀ بازی(، با استفاده از روش 1395و هاکاران ) «سعادت»
هووا داد که بعد از یک دهووه تنووگ قیاووتاند. نتایج نشانالالل پرداختهبین ۀدلار و یورو در عرص ۀرابه

انوود و بررسووی سوو م بووازار ایوون دو ارز در توافووق و تعووادل رسوویدهبین یورو و دلار، این دو ارز به یک 
(، 1398و هاکوواران ) «بیوواتی » هووا وتووود دارد.داد که تعادل ناش در بازی آنالاللی نشانمبادلات بین

هاکاری ایران و قهر دربرداهت از ذخایر مشترک گازی پووار  تنوووبی )گنبوود هوواالی( بووا اسووتفاده از 

کردند. هدف اصلی مقاله بررسووی نوووع ارتبوواط هاکوواری یووا عوود  هاکوواری  ها را بررسی نظریۀ بازی
اسووا ، بوده است. بوور اینرای ایران اقتصادی ب ۀیابی به راهبرد ب ینها برای دستنظریۀ بازیازطریق 

برداهت از ذخایر مشترک گازی پووار  تنوووبی بووه هووکل یووک  ۀتعامل دو کشور ایران و قهر در زمین

های حذف راهبردهووای بر طراحی بازی غیرهاکارانه و حل ازطریق روشج مبتنی بازی طراحی هد. نتای
تن ا انتخاب راهبوورد عوود  هاکوواری نووه که دادهای غالب( و تعادل ناش، نشانمغلوب )تعادل استراتژی

برای ایران، بلکه برای کشور رقیب نیز ب ینه است و عد  هاکوواری، منووافع اقتصووادی بیشووتری بوورای 

 دارد.ایران در پی 
 

 تحقیق روش. 4

تکاملی الاوریتم رنتیووک اسووت. در ایوون تحقیووق  نظریۀ بازیمدل تحلیلی مورداستفاده در این تحقیق، 

-بررسی اسووتراتژی بوورد منظوربهی مهابق با بازی معاای زندانی طراحی هده و در ادامه ابتدا مدل باز
دست آوردن منافع بازیاران، مدل اولیه بسط داده هده اسووت. در تدید و به ۀبرد، با اضافه کردن فرضی

املی پویووا، اتژی پایدار تکاملی در مدل اولیه و مدل نامتقارن بازی تکدست آوردن استرادامه نیز برای به

وری و سه کشوری مووورد آزمووون و بحووث قوورار داده تحت دو سناریو و در دو حالت دو کش هر دو مدل
 هده است.

 ترکیووه و( I) ایووراندو کشووور در ابتوودا  طراحی هده است. بازی در دو حالت دو کشوری و سه کشوری

(T )بررسووی تکاموول اسووت. فته هده درنظر گردست آوردن بازار کشور عرا  دو بازیار برای به عنوانبه
هایی هاچون رفتارهای هاکارانه ب تر توضیح داده هوووند. کند پدیدهکاک می  هانظریۀ بازیدر بستر 
 مهلوبیووتررسی ب منظوربهو  ( در قسات مبانی نظری12( تا )10گیری از روابط )با ب رهاسا  بر هاین
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میووان کشووورهای درنظوور گرفتووه هووده، فوورم بت رقا یا هاکاریناهی از اتخاد استراتژی  انتظار مورد
 (انوودیس صووفر بووا) هاکوواری و( یووک اندیس با) رقابت هامل استراتژیک بازی هایهود که گزینهمی 
 (𝑇1) رقابت نیز ترکیه هایاستراتژی و( 𝐼0) هاکاری یا( 𝐼1) رقابت های ایران،بنابراین استراتژی ؛باهد

𝑝 رقابت انتخاب برای ایران ین حالت، احتاالا در. است (𝑇0) هاکاری یا ∈ [0,  کووهدرحالی  است، [1
1) هاکاری احتاال − 𝑝)  رقابووت انتخوواب برای ترکیه احتاال مشابه، طوربه ؛باهدمی 𝑞 ∈ [0, 1] 
1) هاکاری احتاال کهدرحالی  است، − 𝑞) هر دوی .است p و q  زمان توابع (t )هستند. 

طور بعوود بووهبه 2018دلایلی از سال ن با کشور عرا  )کشور هدف( بهکه آمار تجارت ایرااز آنجایی 
و بووا منظووور کووردن  2018تا  2005رسای منتشر نشده، لذا بازه زمانی موردنظر در این تحقیق از سال 

اسووتقبال بیشووتر از رویکوورد هاکوواری در روابووط تجوواری بووا بر رویکرد تعاملات استراتژیک ایران مبنی 

 نظر گرفته هده است.کشورهای منهقه، در
ترکیووه  بوورای 𝑉𝑇 و ایووران بوورای 𝑉𝐼 بووا از تجارت با کشور عرا  حاصل اقتصادی و سیاسی  منافع 

   ت.( ناایش داده هده اس2منظور هده است. ارزش معاملات تجاری ایران و ترکیه با عرا  در تدول )
 

 .یون دلار(. ارزش صادرات و واردات ایران و ترکیه به عراق )میل 2جدول 

 رشد )درصد(  ترکیه  رشد )درصد( ایران  سال 

2005 917 - 2750 - 
2006 1809 97 2589 6- 
2007 1842 2 2845 10 

2008 2762 50 3917 38 
2009 4560 65 5123 31 

2010 4539 0 6036 18 
2011 5179 14 8310 38 

2012 6337 22 10822 30 
2013 6028 5- 11949 10 
2014 6485 8 10888 9- 

2015 6214 4- 8550 21- 

2016 6131 1- 7640 11- 
2017 6425 5 9055 19 
2018 8961 39 8346 8- 

 . 1الاللتجارت بین  مرکز سایتوب :منبع

 

 
1. www.intracen.org 
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طووور میوواناین بووه  .2005-2018زمانی موووردنظر  ۀکه س م ارزش معاملات ایران در بازاز آنجایی  

ای که میاناین سوو م ارزش معوواملات گونهبا کشور عرا  بوده به بالاتر از س م ارزش معاملات ترکیه
لذا منووافع سیاسووی و  ،بوده %21/5و ترکیه و عرا  نیز  %43/5زمانی مذکور برابر  ۀایران و عرا  در باز

توان بالاتر از ترکیه درنظوور زمانی موردنظر را می  ۀبرای ایران در بازاقتصادی حاصل از تجارت با عرا  

𝑉𝐼 ۀزنی بالاتری نسبت به ترکیووه برخوووردار بوووده و گزینوو این ایران از قدرت چانهابربن ؛گرفت > 𝑉𝑇  
 دو هوور برای عد  هاکاری، ۀهود که هزینهاچنین فرم می . هودمی  انتخاب احتاالی  ۀگزین عنوانبه

   .است %50احتاال پیروزی هر بازیکن،  .هودمی  داده نشان C توسط بوده و ابربر بازیکن

 موواتریس هووود کووهمووی  ایجوواد ترکیه و ایران بین بازی مدل یک مهرح هده، فرضیات به توته با
 ( است.  3) تدول هرح به منافع آن

 
 .ترکیه-. ماتریس منافع ایران3جدول 

 ایران 
 ترکیه 

 هاکاری  رقابت 

) رقابت 
𝑉𝑇 − 𝑐

2
 ,

𝑉𝐼 − 𝑐

2
) (0 , 𝑉𝐼) 

𝑉𝑇) هاکاری   , 0) (
𝑉𝑇

2
 ,

𝑉𝐼

2
) 

 . محاسبات تحقیق :منبع

 
 :های مختلف برای ایران عبارتست ازبا توته به ماتریس منافع بازی، بازگشت انتظاری استراتژی

{
𝑈𝐼1

= 𝑞 (
𝑉𝐼−𝐶

2
) + (1 − 𝑞)𝑉𝐼

𝑈𝐼0
= 𝑞0 + (1 − 𝑞)

𝑉𝐼

2
           

(13                    )                                                  

 :های مختلف برای ترکیه نیز عبارتست ازبازگشت انتظاری استراتژیازسوی دیار 

{
𝑈𝑇1

= 𝑝 (
𝑉𝑇 −𝐶

2
) + (1 − 𝑝)𝑉𝑇

𝑈𝑇0
= 𝑝0 + (1 − 𝑝)

𝑉𝑇

2
            

(14                                 )                                   

ها نیز مهابق با توضیحات ارائه هده در بخش مبووانی مرتبط با این استراتژی 1معادلات پویای تکثیر
 نظری، محاسبه هده است.

 
1. Replication Dynamic Equations 
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هده در مبانی نظری، انتظار بر ایوون اسووت کووه بازیکنووان بتواننوود براسا  تکامل بیولوریکی مهرح
ثر و کدا  ناکارآمد اسووت، تهبیووق دهنوود. بوور ؤیک مکه کدا  این براسا و استراتژی خود را طی زمان 

 بووا ای کووهگونووههووود؛ بهاضافی مهرح مووی  ۀبرد، یک فرضی-طراحی بازی برد منظوربهاسا  و هاین

 هوور به مربوط سود کنند، اتخاذ را هاکاری استراتژی دو هر ترکیه، و ایران وقتی  پیشین، فرضیات حفظ

𝑉 برکشور دیار برا

2
𝑉 بلکه نیست، 

2
+ 𝐹(𝑡) .است F(t) صووورت زمووان اسووت و بووهبر حسب  تابع  یک

𝐹(𝑡) = (
𝑉

2
) ∗ (1 + 𝑖)𝑡  آن در کووه هود،تعریف می i و ب ووره کشووور عوورا  نوورخ برابوورt   تعووداد

 گوورفتن درنظوور بووا کشوووری هوور هووود کووهمووی  تصووور دیاوور، عبارتبووه .است های مورد بررسی سال
 خووود هاتووای با را خود (Vانتظار ) مورد بازده کل از نیای  است مایل خود، هاتای برای یگذارسرمایه

صووورت به آن منووافع  ماتریس که هودمی  تعریف بازی مدل یک فو ، فرضیات به توته با. کند تقسیم
 .هود( تعیین می 4) تدول

 
 . ترکیه تحت بازی تکاملی-. ماتریس منافع ایران4جدول 

 ایران 
 ترکیه 

 هاکاری  ت ابرق

) رقابت 
𝑉𝑇 − 𝑐

2
 ,

𝑉𝐼 − 𝑐

2
) (0 , 𝑉𝐼) 

𝑉𝑇) هاکاری   , 0) (
𝑉𝑇

2
+ 𝐹𝑇(𝑡) ,

𝑉𝐼

2
+ 𝐹𝐼(𝑡)) 

 . محاسبات تحقیق :منبع

 
𝑉𝐼 هووودمووی  فرم محاسبات، سازیساده منظوربه = 𝑉𝑇 = 𝑉  . هووای کووه یکپارچای از آنجووایی
ای منهقووهگووذاری و تجووارت دروننجر به تحریک سرمایهتواند ممدت می ی اقتصادی در کوتاهامنهقه

گذاری کشووور سوورمایه ۀسووپردالحساب علی  ۀ(، در این مقاله از نرخ ب ر1998، 1مشترو  و ککووهود )بل
 نوورخبرابوور  i بنابراین ؛اعلا  هده، ب ره گرفته هده است 2)کشور هدف( که ازسوی بانک ت انی  عرا 
   سال است. 14برابر  نیز t دست آمد وبه %8گیری برابر سپرده عرا  است که با میاناین ب ره

منافع = (
𝑉

2
) + 𝐹(𝑡) = (

𝑉

2
) + (

𝑉

2
) ∗ (1 + 𝑖)𝑡 = (

𝑉

2
) + (

𝑉

2
) ∗ (1 + 8%)14 =

(
𝑉

2
) (1 + 2.94) = 1.97𝑉 (15                                                         )                   

 . منافع حاصل از همکاری ۀترکیه تحت بازی تکاملی با محاسب-. ماتریس منافع ایران5جدول 

 ترکیه  ایران 

 
1. Blomstrom and Kokoo 

2. World Bank 
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 هاکاری  رقابت  

) رقابت 
𝑉𝑇 − 𝑐

2
 ,

𝑉𝐼 − 𝑐

2
) (0 , 𝑉𝐼) 

𝑉𝑇) هاکاری   , 0) (1.97𝑉𝑇  , 1.97𝑉𝐼) 

 . محاسبات تحقیق :منبع

 

تر در بخووش مبووانی نظووری هوورح در مدل بازی تکاملی که پیش رویکرد دوّ  گیری ازبا ب ره لاح
منووافع هوور کشووور در بووازی  ،دادن تغییرات در طول زمووانرخ پویایی  درنظر گرفتن منظوربهو  داده هد

( 5آن ماتریس منافع در توودول ) براسا ( خواهد بود که 15) ۀبرد تدید مهابق رابه-برد ۀتحت فرضی
 .آیددست می به

دریایی ترکیه که بیشترین حجووم تجووارت را میووان سووایر  ۀهاسای عنوانبهدر ادامه، کشور روسیه 

ای ایووران و و ازطرفی به تازگی نیز مووراودات خووود را بووا کشوووره کشورهای منهقه با این کشور داهته
ترکیه و روسیه به عرا  کووه هود. س م صادراتی هر سه کشور ایران، عرا  افزایش داده، وارد مدل می 

ترکیه س م بالایی از صادرات خود را بووه کند که ایران و ( ناایش داده هده، مشخ  می 6در تدول )

 تند. ازسووویی دیاوور، اخیووراًدست آوردن س م بیشتری از این بازار هسدنبال بهعرا  اختصاص داده و به
کوورده و ایوون کشووور سوو م ی روسوویه پیوودا های گذهته بوورابازار عرا  تذابیت بیشتری نسبت به سال

ترین اقلا  صادراتی این کشووورها بووه از م م بیشتری از صادرات خود را به عرا  اختصاص داده است.

هووا منسوتات، محصولات لبنی، سنگتات، های معدنی، آهن و فولاد، صیفی توان به سوختعرا  می 
 و فلزات قیاتی، محصولات چوبی و غلات اهاره کرد.

 
 . . سهم صادراتی ایران، ترکیه و روسیه از بازار عراق )درصد(6 ولجد

 روسیه ترکیه  ایران  سال 

2012 8/4 1/7 1/0 

2013 5/6 9/7 1/0 

2014 2/7 9/6 0 

2015 3/10 9/5 5/0 

2016 8/7 4/5 3/0 

2017 7 8/5 4/0 

2018 3/9 5 2/0 

 1الاللسایت مرکز تجارت بین وب :منبع

 
1. www.intracen.org 
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بررسی نقش کشور ثالث بوورروی روابووط  منظوربههود و زی بسط داده می اسا ، اکنون بابر هاین
هووود. در ایوون کشور سو  در بازی اسووتفاده مووی  عنوانبه( Rمابین ایران و ترکیه، از روسیه )تجاری فی 

رای اما بوو  ،قسات، تاامی فروم موتود در بخش قبلی، در رابهه با دو کشور ایران و ترکیه برقرار بوده

𝑧 رقابت انتخاب برای روسیه کشور روسیه باید گفت که احتاال ∈ [0,  احتاووال کووهدرحالی  است، [1
1) هاکاری − 𝑧)  رقابت های روسیه،بنابراین استراتژی ؛باهدمی (𝑍1 )هاکاری و (𝑍0 )خواهد بووود. 

z  نیز هاانندp و q  زمان تابع (t )بووا ارت با کشووور عوورا تجاز  حاصل اقتصادی و سیاسی  منافع  .است 

𝑉𝑅 زمووانی  ۀکه س م ارزش معاملات ایووران و ترکیووه در بووازاز آنجایی . هودمی  داده نشان روسیه برای
لووذا  ؛طور میاناین بالاتر از س م ارزش معاملات روسیه با کشور عرا  بووودهبه  .2005-2018موردنظر 

زمانی اهاره هده  ۀکیه را بالاتر از روسیه در این بازرتوان بالاتر از ترکیه و تزنی ایران را می قدرت چانه

𝑉𝐼 ۀبنابراین گزین ؛درنظر گرفت > 𝑉𝑇 > 𝑉𝑅  طور مشابه به. هودمی  انتخاب احتاالی  ۀگزین عنوانبه
 هووود ومی  داده نشان C توسط است، برابر بازیکن سه هر برای که عد  هاکاری، ۀبا بازی قبلی، هزین

 .دارند 3/1 مشخ  احتاال صورت پیروزی، در نبازیک سه هر

 هود کووه موواتریسمی  ایجاد ترکیه و روسیه ایران، بین بازی مدل یک مهرح هده، فرضیات به توته با
 ( خواهد بود.  7) تدول هرح منافع آن به

 . روسیه-ترکیه-. ماتریس منافع ایران7جدول 

 استراتژی رقابتی روسیه 
 ترکیه 

 هاکاری  رقابت 

 ایران 
) رقابت 

𝑉𝑅 − 𝑐

3
,
𝑉𝑇 − 𝑐

3
 ,

𝑉𝐼 − 𝑐

3
) (

𝑉𝑅 − 𝑐

2
, 0,

𝑉𝐼 − 𝑐

2
) 

 ) هاکاری 
𝑉𝑅 − 𝑐

2
,
𝑉𝑇 − 𝑐

2
, 0) (𝑉𝑅 , 0, 0) 

 هاکاری  رقابت  استراتژی همکاری روسیه 

 ایران 
,0) رقابت 

𝑉𝑇 − 𝑐

2
 ,

𝑉𝐼 − 𝑐

2
) (0, 0, 𝑉𝐼) 

,0 ) هاکاری  𝑉𝑇 , 0) (
𝑉𝑅

3
,
𝑉𝑇

3
,
𝑉𝐼

3
) 

 . محاسبات تحقیق :منبع

 
پیشین و درنظر گرفتن این موضوع که پویایی تغییوورات منجوور بووه ایوون  فرضیات حفظ با در ادامه،

بعوود اصوولاح  ۀانتخوواب خووود را در دور ،نتیجه کسووب هووده در هوور دوره براسا  کشورهاهود که می 

ترکیووه و  ایووران، وقتووی  کووهایگونههود بهمی  برد بین سه کشور ایجاد-فرم ایجاد بازی برد د،کننمی 
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𝑉کشور  هر به مربوط سود کنند، اتخاذ را هاکاری استراتژی سه هر روسیه، 

3
𝑉 بلکووه نیست، 

3
+ 𝐹(𝑡) 

𝐹(𝑡)صورت به F(t) است که = (
𝑉

3
) ∗ (1 + 𝑖)𝑡  آن در هود وتعریف می i و ب ووره نوورخ برابوورt  

𝑉𝐼هووود مووی  فوورم محاسووبات نیووز سازیساده منظوربه مجدداً .است های مورد بررسی تعداد سال =

𝑉𝑇 = 𝑉𝑅 = 𝑉. آن ماتریس منافع برای اسووتراتژی  براسا ( را خواهیم داهت که 16) ۀرابه بنابراین

 آید:دست می ( به8اتخاذی هاکاری روسیه در تدول )

منافع = (
𝑉

3
) + 𝐹(𝑡) = (

𝑉

3
) + (

𝑉

3
) ∗ (1 + 𝑖)𝑡 = (

𝑉

3
) + (

𝑉

3
) ∗ (1 + 8%)14 =

(
𝑉

3
) (1 + 2.94) = 1.31𝑉 (16                                                                           )  

 

 . روسیه تحت بازی تکاملی-ترکیه-. ماتریس منافع ایران8جدول 

 ایران 
 ترکیه 

 هاکاری  رقابت 

,0) رقابت 
𝑉𝑇 − 𝑐

2
 ,

𝑉𝐼 − 𝑐

2
) (0, 0, 𝑉𝐼) 

,0 ) هاکاری  𝑉𝑇 , 0) (1.31𝑉𝑅, 1.31𝑉𝑇 , 1.31𝑉𝐼) 

 .محاسبات تحقیق :منبع

های مختلف بوورای ایووران تحووت بووازی سووه کشوووری اسا ، بازگشت انتظاری استراتژیبر هاین
 :عبارتست از

{
𝑈𝐼1

= 𝑞𝑧 (
𝑉𝐼−𝐶

3
) + (1 − 𝑞)𝑧 (

𝑉𝐼−𝐶

2
) + 𝑞(1 − 𝑧) (

𝑉𝐼−𝐶

2
) + (1 − 𝑞)(1 − 𝑧)𝑉𝐼

𝑈𝐼0
= 𝑞0𝑧0 + (1 − 𝑞)0𝑧0 + 𝑞0(1 − 𝑧)0 + (1 − 𝑞)(1 − 𝑧)

𝑉𝐼

3
                           

(17      )  

 :ف برای ترکیه عبارتست ازهای مختلبازگشت انتظاری استراتژیازسوی دیار 

{
𝑈𝑇1

= 𝑝𝑧 (
𝑉𝑇−𝐶

3
) + (1 − 𝑝)𝑧 (

𝑉𝑇−𝐶

2
) + 𝑝(1 − 𝑧) (

𝑉𝑇−𝐶

2
) + (1 − 𝑝)(1 − 𝑧)𝑉𝑇

𝑈𝑇0
= 𝑝0𝑧0 + (1 − 𝑝)0𝑧0 + 𝑝0(1 − 𝑧)0 + (1 − 𝑝)(1 − 𝑧)

𝑉𝑇

3
                              

(18 )  

 :های مختلف برای روسیه نیز عبارتست ازبازگشت انتظاری استراتژی هاچنین

{
𝑈𝑅1

= 𝑝𝑞 (
𝑉𝑅−𝐶

3
) + (1 − 𝑝)𝑞 (

𝑉𝑅−𝐶

2
) + 𝑝(1 − 𝑞) (

𝑉𝑅−𝐶

2
) + (1 − 𝑝)(1 − 𝑞)𝑉𝑅

𝑈𝑅0
= 𝑝0𝑞0 + (1 − 𝑝)0𝑞0 + 𝑝0(1 − 𝑞)0 + (1 − 𝑝)(1 − 𝑞)

𝑉𝑅

3
                              

(19)  
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بوورد -نند حالت دو کشوری و با اعاال محاسبات مشابه، معادلات پویای تکثیر برای بووازی بووردهاا
هر سه کشور ایران، ترکیه و روسیه براسا  بازی ریاضی تکاملی تحت استراتژی مختلط و بووازی پویووا 

 هود.محاسبه می  تحلیل نتایج حاصل، منظوربهبرد تایازین، -با فرضیه برد

 

 تحلیل نتایجتجزیه و . 5
ی بوورا لاز  طیهوورا تووا هووود تیریموود کیستااتیس طوربه رابهه دیبا موفق،ی هاکار کی جادیای برا

)کووافی و  هودی م کنانیباز دری ساختار تحولات جادیا باعثی هاکار وتودنیا با .هود فراهم تیموفق

 ۀاداموو  در ،رویکوورد نیوو ا براسووا ی هاکوواری اختارسوو اثوورات  دادننشووانی برا .(2014، 1قای فاطای 
 کووههووود ی م فوورم اول،ی ویسوونار درهووود. ی م ارائهی هاکار مناسب سهح نییتعی برایی وهایسنار

 محدودها نهیهز کاهشی بر هاکار تأثیر زانیمبنابراین  ؛دارند لهأمس نیا بهی رقابتی کردیروکشورها 

 اهووتراک بووهی هاکار سهح میتنظ در را اطلاعات، بیقرهود کشور ی م فرم دو ،ی ویسنار در .است
  .افزایش یابد نجایا در طرف دو هر سود مجاوعهود هاکاری موتب می  ن،یبنابرا ؛گذاردی م

𝑉𝐼سناریو اول:  • > 𝑉𝑇 > 𝐶 

𝐶سناریو دو :  • > 𝑉𝐼 > 𝑉𝑇 
( بووه 5( و )1کووه در تووداول ) سناریو اول و با توته آمار تجارت ایران و ترکیه با کشور عوورا  طبق 

 کنند، انتخاب را هاکاری استراتژی ترکیه و رقابت استراتژی ایران کهاین احتاال ؛ناایش درآمده است
که در این وضعیت، پویایی روابط و اثوور متقووابلی کووه کشووورها بوورروی یکوودیار از آنجایی  .است بیشتر

فتن بووه چنووین یاکاری نیز پایین اسووت، دسووتگذارند، درنظر گرفته نشده و ازطرفی هزینه عد  هامی 
 کووه اسووت حووداکثری سود از کاتر از عد  هاکاری، ناهی  زیان بنابراین، ؛ای دور از ذهن نیستنتیجه
 هاکوواری در هکست معنایبه که حالت، این در. دست آورندبه توانندمی  ترکیه ازطریق رقابت یا ایران

کووه رقابووت، ین انتخوواب اسووتراتژی هاکوواری از آنجووایی بنابرا ؛است اندک عد  هاکاری ۀهزین است،
 رقابووت، تایبه ترکیه خاص، طوربه هود.کند، کنار گذاهته می عایدی بیشتری نصیب هر دو کشور می 

-بیشتر توولاش مووی  خود هاتای با رقابت برای ایران اما کند،می  انتخاب را هاکاری استراتژی احتاالاً

 در بیشووتری گذاری و تجووارتسرمایه نزدیک ۀآیند در که است کرده  اعلا  قبلًا ایران حقیقت، در. کند
ازسووویی دیاوور، . است عرا  با هاکاری ۀزمین در خود عز  ۀدهندنشان این که داد، خواهد انجا  عرا 
هووا و محرکمیووان بووا اسووتفاده از و در این دهوود افووزایش عرا  در را خود نفوذ خواهدمی  ترکیه اگرچه

 بیشووتری دقووت بووا را عد  هاکاری خهر ه دنبال تس یل صادرات به این بازار است،های کافی بمشو 
 .کرد خواهد انتخاب ایران با را نزدیک ۀآیند در هاکاری احتاالاً و گرفت خواهد درنظر

 
1. Kafi & Fatemi Ghomi 
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𝐶 کههناامی  گر این مهلب است کهسناریو دو  بیان  > 𝑉𝐼 > 𝑉𝑇، هاکوواریهووای عوود  هزینه 

صووورت تداگانووه این دو کشور را بووه گذاری،تجارت و سرمایه از حاصل بوده و سودبالا  ترکیه و ایران
رقابت ایران و ترکیه، قابوول پرداخووت  ۀدر این حالت، هزین ،به عبارت دیار ؛دهدخود قرار می  تأثیرتحت

که در صووورت عوود  هاکوواری، ای است نبوده و سود ناهی از اتخاذ استراتژی هاکاری بیشتر از هزینه

 هود.د هر دو کشور می عای
توووان بیووان گونه مووی واقعیت، وضعیت موتود را بدین به نااه هده و بابا توته به سناریوهای مهرح

 مصوورفی  کالاهای واردات ای است که بهبازارهای منهقه ترینعنوان یکی از م مبازار عرا  بهکرد که 

گوورا میلیون نفوور تاعیووت مصوورف40حدود  حالدارد و در عین زیادی وابستای  ایسرمایه هاین اده و
میووان، ایووران مایوول در اینهووود. دارد و ازنظر نزدیکی یکی از ب ترین بازارها برای ایران محسوووب می 

علیه خود و با توته به مرز بووزرگ اسووتراتژیکی کووه بووا کشووور  های صورت گرفتهتحریم دلیلبهاست 

صووورت دسووتی و بووه روش قوودیای چنان بووهرا  همنظر گرفتن این امر که تجارت با ععرا  دارد و در
های صورت گرفته علیه خووود، گیرد و این امر یک امتیاز مثبت برای ایران با توته به تحریمصورت می 

هووای بوواوتود تنشازطرفووی نیووز . کنوود تقویووت را عوورا  با هاکاری و دوستانه روابط دهد،دست می به

توورین خریوودار و بزرگایوون کشووور در هوواال عوورا ،  عالیات نظامی ترکیووه و سیاسی ناهی از حضور
، برابوور اسووت مقدار صادرات ایران و ترکیه به عرا  تقریبوواً. هاالی خود است ۀکالا از هاسای ۀواردکنند

عوورا  داهووته  میلیارد دلار صادرات بووه9ترکیه   .2019، در سال آمار و اطلاعات براسا که ایگونهبه

 دلیلبووهند گسترش روابط خووود بووا کشووورهای هاسووایه اسووت. بغووداد ازسوی دیار، عرا  نیازم .است
هووای رو بوده، با مشووکلات عدیووده و بحوورانگذهته با آن روبه ۀای که نزدیک به دو دهوضعیت ویژه

  د.ها کاک کنتواند تاحدی به رفع آنگذاری خارتی می رو است که سرمایهزیادی روبه
بررسی پویایی مداو  بازی تکوواملی و تحلیوول آن  منظوربهو  ( مبانی نظری9( و )6مهابق با روابط )

های بایست میاناین وزنی روابط بازگشت انتظوواری اسووتراتژیسناریوهای مهرح هده، ابتدا می  براسا 

معادلات پویای تکثیر اسووتفاده دست آوردن در ادامه از آن برای بهدست آورده و مختلف هر کشور را به
پویای  ۀبرای کشور ایران و معادلهای مختلف استراتژیمیاناین بازگشت انتظاری مثال،  عنوانبه ؛کرد

 ( نشان داده هده است:21( و )20ترتیب در روابط )تکثیر مربوطه، به

𝑈𝐼
̅̅ ̅ = 𝑝𝑈𝐼1

+ (1 − 𝑝)𝑈𝐼0
(20                                            )                                  

𝐹(𝑝) =
𝑑𝑝

𝑑𝑡
= 𝑝(𝑈𝐼1

− 𝑈𝐼
̅̅ ̅) = 𝑝(1 − 𝑝)(𝑈𝐼1

− 𝑈𝐼0
)                                     )21( 

هووا ، علامووت آنF(q)و  F(p)های معادلات پویای تکثیر مشتق دست آوردن درن ایت و پس از به
تحووت سووناریوهای مختلووف  q=1و  p=0 ،p=1 ،q=0ازلحاظ مثبت یا منفی بودن در نقوواط حوودی 
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اسووتراتژی و اهووداف  براسووا طورکه در بخووش مبووانی نظووری مهوورح هوود و هاان ؛هوندبررسی می 
́𝐹(𝑝)اگر موردنظر این بازی،  < ́𝐹(𝑞)و  0 < اسووتراتژی پایوودار تکوواملی را  qو  pباهند، مقادیر  0

 دهند.دست می به
 در سناریوی اول.

́𝐹(𝑝) گاهآن q=0 و p=0. اگر 1 > ́𝐹(𝑞)و  0 > خواهوود بووود )اسووتراتژی پایوودار تکوواملی  0

 آید(.دست نای به

́𝐹(𝑝) گاهآن q=1 و p=0. اگر 2 > ́𝐹(𝑞)و  0 < خواهوود بووود )اسووتراتژی پایوودار تکوواملی  0

 آید(.دست نای به
́𝐹(𝑝) گاهآن q=0 و p=1. اگر 3 < ́𝐹(𝑞)و  0 > خواهوود بووود )اسووتراتژی پایوودار تکوواملی  0

 آید(.دست نای به

́𝐹(𝑝) گاهآن q=1 و p=1. اگر 4 < ́𝐹(𝑞)و  0 < خواهوود بووود )اسووتراتژی پایوودار تکوواملی  0
 آید(.دست می به

هوود، در سووناریوی اول و تحووت فووروم اصوولی بووازی، تن ووا در وضووعیت  طورکه مشووخ هاان
(p,q)=(1,1) دسووت ایدار تکاملی بهاستراتژی پ عنوانبهیعنی استراتژی )رقابت، رقابت(،  ،و معادل آن

 آمد.

 و در سناریوی دو .
́𝐹(𝑝) گاهآن q=0 و p=0. اگر 1 > ́𝐹(𝑞)و  0 > خواهوود بووود )اسووتراتژی پایوودار تکوواملی  0

 آید(.دست نای به

́𝐹(𝑝) گاهآن q=1 و p=0. اگر 2 < ́𝐹(𝑞)و  0 < خواهوود بووود )اسووتراتژی پایوودار تکوواملی  0
 آید(.دست می به

́𝐹(𝑝) گاهآن q=0 و p=1. اگر 3 < ́𝐹(𝑞)و  0 < خواهوود بووود )اسووتراتژی پایوودار تکوواملی  0
 آید(.دست می به

́𝐹(𝑝) گاهآن q=1 و p=1. اگر 4 > ́𝐹(𝑞)و  0 > خواهوود بووود )اسووتراتژی پایوودار تکوواملی  0

 آید(.دست نای به
 (1,0)=(p,q)و  (0,1)=(p,q)در سناریوی دو  و تحت فروم اصلی بازی نیووز در دو وضووعیت 

هووای اسووتراتژی عنوانبهیعنی استراتژی )رقابت، هاکاری( و )هاکاری، رقابت( است،  ،هاکه معادل آن
چراکووه طبووق  ؛دست آمووده تحووت دو سووناریو، قابوول انتظووار بوووددست آمدند. نتایج بهپایدار تکاملی به

عد  هاکاری  ۀینگذاری کشورها بیشتر از هزسناریوی اول که در آن منافع حاصل از تجارت و سرمایه

گزیننوود و طبووق سووناریوی دنبال کسب منفعت بیشتر، استراتژی رقابووت را برمووی ، هر دو کشور، بهاست
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عد  هاکاری بالا است، یکی از کشووورها نقووش رهبوور را در بووازی ایفووا کوورده و  ۀکه هزیندو ، تایی  

 دیاری پیرو.
گرفته در بووالا  ا تکرار اعاال صورتبرد تایازین، ب-تحلیل نتایج حاصل از بازی برد منظوربهحال 
هووای مختلووف هوور کشووور و دار روابط بازگشت انتظاری استراتژیدست آوردن میاناین وزنبه هاچون

ها ازلحاظ مثبت یا منفووی بووودن در بررسی آن و ن ایتاً F(q)و  F(p)های معادلات پویای تکثیر مشتق 
 دست آمد: به صورتف، نتایج بدینتحت سناریوهای مختل q=1و  p=0 ،p=1 ،q=0نقاط حدی 

 در سناریوی اول.

́𝐹(𝑝) گاهآن q=0 و p=0. اگر 1 < ́𝐹(𝑞)و  0 < خواهوود بووود )اسووتراتژی پایوودار تکوواملی  0
 آید(.دست می به

́𝐹(𝑝) گاهآن q=1 و p=0. اگر 2 > ́𝐹(𝑞)و  0 > خواهوود بووود )اسووتراتژی پایوودار تکوواملی  0
 آید(.دست نای به

́𝐹(𝑝) گاهآن q=0 و p=1. اگر 3 > ́𝐹(𝑞)و  0 > خواهوود بووود )اسووتراتژی پایوودار تکوواملی  0

 آید(.دست نای به
́𝐹(𝑝) گاهآن q=1 و p=1. اگر 4 < ́𝐹(𝑞)و  0 < خواهوود بووود )اسووتراتژی پایوودار تکوواملی  0

 آید(.دست می به
د نظوور ایوون استراتژی و اهووداف مووور براسا طورکه در بخش مبانی نظری نیز مهرح هد و هاان

́𝐹(𝑝)اگوور بازی،  < ́𝐹(𝑞)و  0 < دسووت اسووتراتژی پایوودار تکوواملی را به qو  pباهووند، مقووادیر  0

و  (0,0)=(p,q)برد تایازین، در دو وضعیت -برد ۀضیبنابراین، در سناریوی اول و تحت فر ؛دهندمی 
(p,q)=(1,1) عنوانبهقابت( است، یعنی استراتژی )هاکاری، هاکاری( و )رقابت، ر ،هاکه معادل آن 

 دست آمدند.های پایدار تکاملی بهاستراتژی
 و در سناریوی دو .

́𝐹(𝑝) گاهآن q=0 و p=0. اگر 1 < ́𝐹(𝑞)و  0 < خواهوود بووود )اسووتراتژی پایوودار تکوواملی  0

 آید(.دست می به

́𝐹(𝑝) گاهآن q=1 و p=0. اگر 2 < ́𝐹(𝑞)و  0 > لی خواهوود بووود )اسووتراتژی پایوودار تکووام 0

 آید(.دست نای به
́𝐹(𝑝) گاهآن q=0 و p=1. اگر 3 > ́𝐹(𝑞)و  0 < خواهوود بووود )اسووتراتژی پایوودار تکوواملی  0

 آید(.دست نای به

́𝐹(𝑝) گاهآن q=1 و p=1. اگر 4 > ́𝐹(𝑞)و  0 > خواهوود بووود )اسووتراتژی پایوودار تکوواملی  0
 آید(.دست نای به
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یعنووی  ،کووه معووادل آن (0,0)=(p,q) ا در وضووعیت برد، تن-برد ۀدر سناریوی دو  و تحت فرضی
طورکووه دسووت آموود. هاووانپایدار تکوواملی بووه استراتژی عنوانبه ؛استراتژی )هاکاری، هاکاری( است

رویکرد رقابتی، امکان اتخوواذ  برعلاوهبرد تایازین و تحت سناریوی اول، -مشخ  است در بازی برد

عوود   ۀکووه هزینوو تایی د و تحت سناریوی دو  نیووز، از آناستراتژی هاکاری توسط دو کشور وتود دار
ب اسووتراتژی یابی به سووود بیشووتر از طریووق انتخووایابد، هر دو کشور امکان دستهاکاری افزایش می 

 دهند.هاکاری را در دستور کار خود قرار می 

. در ستفاده هدا سناریوها ۀکنندعامل تعیین عنوانبه اقتصادی روابط تن ا از دست آمده،نتایج به در
آید و کشوری که حساب می ثیرگذار در قدرت بهأیک متغیر ت عنوانبهعامل اقتصادی  ،دنیای کنونی 

الاللی دادن به تحولات بیندر هکل نیز توان بیشتری ،بیشتری در اختیار داهته باهداهر  اقتصادی 

 عامل است ماکن سیاسی  روابط ل،مثا عنوانبه ؛است ترپیچیده بسیار اوضاع حال،این . باخواهد داهت
 را عرا  ایران، چراکه باهد، ترکیه برای هم و ایران برای هم اقتصادی عامل به نسبت تریم م
 سیاسی در منهقه قدرت داهتن برای ترکیه و داندمی خود ترین بازارهای هدفیکی از بزرگ عنوانبه

دو قهب  عنوانبهترکیه  و ایران بین سیاسی  فاتاختلا این امر، موازات به. دارد نیاز عرا  تسلط بر به
 ترکیه نفوذ گسترش درمورد ایران هود تصور که است منهقی  بنابراین، ؛دارد وتود اقتصادی منهقه نیز

 رقیب یک عنوانبه را بود و ترکیه خواهد محتاط بیشتر، گذاری و کاکسرمایه ازطریق  عرا  در
 و های سیاسی ناهی از حضور. باوتود تنشدارد وتود لهأمس هاین نیز ترکیه درمورد .گیردمی  درنظر

ترین خریدار ترکیه، بزرگ ۀبین هش هاسایعالیات نظامی ترکیه در هاال عرا ، این کشور عربی در 

 نفوذ درمورد است مایل ترکیه اقتصادی، دلایل برعلاوه. کالا از هاسایه هاالی خود است ۀو واردکنند
 سیاسی دلایلبه بیشتر است ماکن ترکیه و ایران بنابراین، ؛کند رقابت رانای با ایمنهقه سیاسی 

 .داهته باهند رقابت عرا  تجاری با هایبرنامه در کهدهند  اقتصادی ترتیح عوامل تایبه

، گذردآسیای مرکزی و فروپاهی اتحاد هوروی می  ۀهرچه از زمان ظ ور کشورهای تدید در منهق
اقتصادی و  ۀویژه در زمینبه ،با آگاهی از مضرات متقابل رقابت بیش از حد های ایران و ترکیهدولت

های هاکاری مشترک ازتاله مسائل امنیتی که هر ن با کشف زمینهالبته انرری )نفت و گاز( و هاچنی

سات رقابت کاسته و مناسبات خود را به ۀدامناز اند تا رو بودند، سعی داهتهه دو کشور با آن روب
طورکه از نتایج مدل اولیه و هاان ؛دهندای از هاکاری و رقابت سو کم آمیزهو یا دست هاکاری

که پویایی در روابط میان کشورها درنظر برد تایازین مشخ  هد، زمانی -برد ۀمدل تحت فرضی

استراتژی برتر، تحت تکامل رنتیک میان  عنوانبهتای رقابت گرفته هود؛ اتخاذ رویکرد هاکاری به
 ۀترین کشورهای منهقترکیه از م مدو کشور ایران و  هود.یکنان گسترش یافته و مسلط می باز

ای دو کشور لحاظ اگر نقاط مشترک در سیاست منهقهد. به ایننباهآسیای مرکزی و خاورمیانه می 
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آسیای  ۀدو قهب م م منهق عنوانبههای این دو کشور مردان هناسایی هود، هاکاریتوسط دولت 

در را اول و هاارایی سیاسی  ۀرا در وهل پیوندی اقتصادیهای همتواند در بلندمدت زمینهمی  یمرکز

 منجر  تواند باعث هاکاری و هاارایی حول مناطق دیار پیرامون دو کشور نیزبعد و حتی می  ۀمرحل
تبدیل هدن به دنبال ای بههای منهقهقدرت عنوانبهترکیه و ایران (. 1392هود )زیباکلا  و گودرزی، 

الاللی هستند، ولی مسائل سوریه و عرا  و اختلافات دو کشور در هایی با توانایی بازیاری بینقدرت

این زمینه، این توانایی را برای هر دو کشور به میزان زیادی محدود ساخته و اکنون دو کشور  
اللی باید رقابت و خصومت البینقدرت  ۀاند که برای رسیدن به تایااه ایفای نقش در هندسدریافته

 .مابین را به هاکاری تبدیل کنندفی 

 مشووترک سرنوهووت تامعووه یک به هدن تبدیل حال در ت ان هد، اهاره طورکههاان حال،این با
 تووایازین هاکوواری زمینووه،این در. اسووت مجوودد گیریهووکل حال در الاللبین روابط بنابراین، ؛است
 نزدیووک اکنون به یکدیار کشورها ۀها سرنوهت آنجاکه از. تقابل تایازین ارتباطات و هودمی  رقابت

 نوودارد. ذهنیووت را آینووده هووایچالش بووا مقابله قدرت کشوری هیچ هاکاری، بدون است، ترنزدیک و
 در. هووودمی  برخوردار بیشتری محدودیت و محبوبیتعد   از صفر آن تاع  با بازی منهق  و سرد تنگ
 ماکوون هووم هنوووز رقابووت اگرچه. باهد الاللبین روابط اصلی  تریان گا  به گا  باید هاکاری عوم،

-مووی  راآن تای بیشتر و بیشتر هاکاری، اما قرارگیرد، مورداستفاده خاصی  هایدوره و هازمینه در است
ایوون  .کننوودکاووک  آن ۀبووه توسووع تووا باهند یکدیار مکال توانندمی  ترکیه و ایران عرا ، برای. گیرد

منجوور بووه کسووب  ،( نشووان داده هوود5طورکه در توودول )برد تدید، هاان-برد یۀهاکاری تحت فرض

 گردد.عایدی بیشتر برای بازیکنان نیز می 
 اقتصووادی عواموول تن ا بوور سیاسی، عوامل ازتاله نامهلوب، تای درنظر گرفتن عواملبتوان به اگر

 را خووود توولاش ب توورین تووا باهند داهته بیشتری هاکاری توانندمی  صورت توامع در این متارکز هد،

دو  هوودفی، تحقق چنین برای درواقع،. انجا  دهند تجارت در برد-وضعیت برد یک آوردن دستبه برای
 عبارت دیاوور،باهووند. بووه ترهووفاف عوورا  در تجوواری هووایسیاسووت در توانندمی  ترکیه ایران و کشور

 یووک طوورف دو هوور برای کنند سعی  و کنند برقرار ارتباط یکدیار با انندتومی  ترکیه و ایران کشورهای

 غیره داهته باهند. و فناوری تحقیقات و در هاکاری یا مشترک کاک مانند سودمند، حلراه

 عنوانبهچه برسد به وضعیتی که در آن بازار عرا   نیست، آسان هاکاری به یابی دست حال،این با
نزدیووک در ایوون  ۀکووه در آینوودهایی بازاری تذاب و بزرگ برای کشورها محسوب هده و با بازسووازی

 اسووت اسا  ماکوونلذا بر هاین ؛س م کشورها از این بازار بیشتر هم خواهد هد ،هودکشور ایجاد می 
کشووور  هوورایط گوورفتن درنظر با. باهد کشورها در تجارت با خود رقابت هاهد تاحدی باهد عرا  مایل

 بووازی گسووترش در درگیوور کشووورهای یابد و تعداد بسط تواندمی  صورت گرفته تحلیل و تجزیه عرا ،
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دریووایی ترکیووه کووه ازلحوواظ  ۀکشور هاسووای عنوانبهتحقیق با حضور کشور روسیه،  ۀلذا در ادام ؛یابد
کند، تجزیه و تحلیل صورت گرفته توواکنون، عرا  نقش بسزایی ایفا می های سیاسی نیز در کشور تنبه

 یابد.بسط می 

 سووناریوی قبلووی  یران، ترکیووه و روسوویه، از هاووان دودر این قسات و براسا  بازی سه کشوری ا
 :هودمی  استفاده

𝑉𝐼سناریو اول:  • > 𝑉𝑇 > 𝑉𝑅 > 𝐶 

𝐶سناریو دو :  • > 𝑉𝐼 > 𝑉𝑇 > 𝑉𝑅 
یابی بووه دسووت منظوربووهرا  F(z)و  F(p) ،F(q)های مشووتق  مجوودداتحلیوول نتووایج،  منظوربووه
، p=0 ،p=1ورده و ازلحاظ مثبت یا منفی بودن در نقوواط حوودی دست آهای پایدار تکاملی بهاسترتژی

q=0 ،q=1، z=0  وz=1  کووه محاسووبات تایی هوند. البته از آنتحت سناریوهای مختلف بررسی می

 هود.ن ایی تحت هر سناریو اکتفا می  ۀباهد تن ا به بیان نتیجبازی سه کشوری گسترده می در حالت 
 و (1,0,1)=(p,q,z)، (0,1,1)=(p,q,z)، در سوووووه وضوووووعیت تحوووووت سوووووناریوی اول

(p,q,z)=(1,1,0) یعنی اسووتراتژی )رقابووت، رقابووت، هاکوواری(، )رقابووت، هاکوواری،  ،هاو معادل آن

دست آمد و تحت سناریوی های پایدار تکاملی بهاستراتژی عنوانبهرقابت( و )هاکاری، رقابت، رقابت( 
 ؛هاکاری، رقابت، هاکوواری ؛رقابت، هاکاری، هاکاری :دو  نیز سه استراتژی پایدار تکاملی عبارتنداز

هووای تحووت حالت ۀطورکه تاکنون برای مدل اولیوو هاان ،عبارت دیاربهرقابت.  و هاکاری، هاکاری،

انتخوواب اسووتراتژی  ۀدهنداستراتژی تکاملی پایدار نشان داده هده است،دوکشوری و سه کشوری نشان
استراتژی هاکاری برای سایر کشورها در این دو حالووت بوووده کم یکی از کشورها و رقابت برای دست

تحووت سووناریوی اول، دو بوورد تووایازینی، -الووذکر در بووازی بووردبررسی دو اسووتراتژی فو با اما  است.

و تحووت سووناریوی دو ، تن ووا  ؛و رقابووت، رقابووت، رقابووت ؛هاکوواری، هاکوواری، هاکوواری :استراتژی
-بووه ۀدست آمدنوود. نتیجوو استراتژی پایدار تکاملی به عنوانبه ؛هاکاری، هاکاری، هاکاری: استراتژی

 ایسویی مواضع ترکیه و روسیه در سهوح منهقهاگر همگونه بیان کرد که توان بدینرا می دست آمده 

-آن هود، تبدیل تانبه سه الاویی  به رویه این ایران عال ابتکار با و نشود ناریسته دوتانبه صورتبه
 د.ایفا کنن م ای  بسیار نقش توانندیاری از معادلات می در بس کشور، سه گاه

 ۀالالل بر این باورنوود کووه ترکیووه و روسوویه طووی دهوو روابط بین ۀکارهناسان حوزدر هاین رابهه، 

تووری عاوول کردنوود. اگرچووه در تلاش برای ایجاد روابط دوتانبووه بوور مبووانی منهقی   .21نخست قرن 
اری از داند کووه بایوود در بسوویبیند، اما ترکیه را هریکی می ی می اعنوان رقیب منهقهمسکو، آنکارا را به

دهد تا با هاسایه بووزرگ آنکارا ترتیح می  ،ها ازتاله انرری و تجارت با آن کار کند. ازطرف دیارزمینه

ای و ت ووانی برخوووردار اسووت روابووط خود که دارای منابع گاز طبیعی بوده و از نفوذ در مسووائل منهقووه
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کاری و تأسیس روابووط حسوونه های مشترکی برای هااند تا زمینهاهد. دو کشور توانستهب تری داهته ب 

 ؛هووود مهابقووت داردتکاموول از آن یوواد می  عنوانبووهچووه کووه این وضعیت بووا آنمابین فراهم کنند. فی 
( ناایش داده هده، استراتژی هاکاری که عایوودی آن بوورای 8طورکه در تدول )هاان ،عبارت دیاربه

تدید بیشتر است با انتقال رنتیکی در دوره یا نسل بعد، بیشتر مورداستفاده قوورار  ۀنان تحت فرضیبازیک

 گیرد.  می 
مبادلات تجاری میان دو کشور از رونق چندانی برخوردار نبووود، امووا در هوورایط  . 90 ۀتا اواسط ده

 ۀزطریووق توسووعهوند. مسکو در تلاش اسووت تووا ااز هرکای بزرگ تجاری یکدیار محسوب می  ،فعلی 

ناسبات با آنکارا، ضان تأمین بخشی از نیازهای اقتصووادی خووود، ترکیووه را نیازمنوود تووداو  هاکوواری م
هووای گسووترده ماهیت مکال اقتصووادی ترکیووه و روسوویه، دو کشووور هاکاری دلیلبه .داردمتقابل ناه

کریوودور عنوان کیووه بووهنااه روسوویه بووه تر(. 1390اند )کرمی و نجفی، اقتصادی با یکدیار برقرار کرده

هرچندکووه  ؛انتقال انرری خود، بووه بازارهووای اروپووا، غوورب آسوویا و هوواال آفریقووا اسووت دربسیار م م 
عنوان مسوویر انتقووال تواند بهترکیه می  کالاهای ساخته هده پیشرفته از این کشور نیز هست. ۀواردکنند

بزرگ مصرفی این کشووور،  هاچنین بازار نیاز انرری ترکیه به روسیه و .انرری روسیه به اروپا عال کند

از ناوواه بسوویاری از  مانع از هرگونه ماتراتویی ازسوی رهبران آنکارا در موات ه با روسیه هووده اسووت.
تنیده است که آنکارا نتواند درت ووت گران، روسیه پیوندهای اقتصادی خود با ترکیه را چنان درهمتحلیل

هایی است تا نیاز درحال رهد خووود ر سیاستیل ترکیه پیایهاین دلبه .خلاف منافع مسکو حرکت کند

های گذاریصوورفه برطوورف کنوود. چنووین سوورمایهبووهبا استفاده از منابع گسووترده و مقوورون را به انرری
بایست درگیر هوووند تووا الاللی می بلکه منابع بین ،تواند تن ا توسط مالیات دولتی ایجاد هودهنافتی نای 

انرری انجا  دهند. اما این امری بدی ی است که موقعیت اسووتراتژیکی   را برای های لازگذاریسرمایه
طور طبیعووی عنوان پلی است بین ذخایر انرری از هر  و بازار مصرفی در غرب. این کشووور بووهترکیه به

بنووابراین،  ؛آسوویای مرکووزی اسووت نقل و انتقال ذخایر هیدروکربنی از روسیه، ایران، عرا  و اخیراً ۀنقه

ی انتقال برای صادرات از قلارو نقهه عنوانبهچه  و کنندهمصرف عنوانبهه ترکیه چه جیب نیست کع
)زیبوواکلا  و  کنوودهای اصلی خط لولووه در منهقووه نقووش ایفووا می طور گسترده در پرورههخود به اروپا ب

 (.1392گودرزی، 

آمده هر کشور )ضریب  دستافع بهکه منالبته در پایان، باید این نکته را یادآور هد که از آنجایی 
(، بیشتر از منافع کشورها در بازی سه 15برد )رابهه -برد ۀ( در بازی دو کشوری و با فرضیVمتغیر 

لذا ب ترین گزینه ازنظر اقتصادی، ایجاد ائتلاف بین کشورهای ایران، ترکیه  ؛( است16کشوری )رابهه 

اقتصادی برتری یافته و باعث ایجاد منفعت بیشتر که دلایل سیاسی بر دلایل مار این ،و عرا  است
روسیه قدرت بزرگی است که  کشوربیانی دیار، در ائتلاف کشورهای مذکور با کشور روسیه گردد. به
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هرایط، اگرچه این کشور ماکن ست. در اینا روضر، با مشکلات متعدد داخلی و خارتی روبهحادرحال
هنوز هم از اما الاللی نداهته باهد، مستقلی را در سهح بین رد بازیبُاست توانایی طراحی یا پیش

ازتاله ای )که، در سهح منهقههای زیادی در تخریب بازی دیاران برخوردار است و دیار اینتوانایی 

چنان نقش فعالی را ایفا ( همنداها منافعی را برای خود ترسیم کردهنیز در آنو ترکیه مناطقی که ایران 
 و ترکیه تواند منافعی را نصیب ایرانکه می آن برعلاوهابراین، گسترش هاکاری با روسیه بن ؛کندمی 

 هود.  دو کشور نیزین تواند مانع از تأثیر قدرت تخریبی روسیه برای انااید، می 

 

 گیرینتیجه. 6

ای بوور بایوود هسووتند و هاووه روروبه آن با ت ان کشورهای ۀها که است مشترکی  چالش پایدار ۀتوسع
 در عوورا ، بووا ترکیه و روسیه تجارت ایران، ۀپیشین براسا . داهته باهند با هم هاکاری رسیدن به آن

 اسووتراتژیک هووایگزینووه تحلیوول و تجزیووه بوورای نامتقووارن پویووای تکوواملی  نظریۀ بازی از مقاله این
اری تکامل و ظ ووور هاکوو  ۀنارش پژوهش حاضر به بررسی نحو. است هده استفاده کشورهای مذکور

های ب ینووه های رقابتی اختصاص داهته و هدف آن ارائه مدلی تدید از تستجوی استراتژیدر موقعیت

نظور در دو حالت دو کشوری و سووه کشوووری بووه بررسووی مدر بازی معاای زندانی تکراری است. بدین
ی کووردیورکشووورها  کووههووود ی م فرم اول،ی ویسنار درای که گونهاستراتژی ب ینه در دو سناریو به

، بیوو رقبوور ایوون اسووت کووه کشووور  فوورم دو ،ی ویسوونار درو  دارندتجارت با عرا   لهأمس بهی رقابت

، پرداخته هد. نتایج، تحت اسووتراتژی پایوودار گذاردی م اهتراک بهی هاکار سهح میتنظ در را اطلاعات
 و آمووده، دسووتبه نتووایج براسووا  توووانمی  را نتایج از دست آمد. برخی تکاملی در بازی تکاملی پویا به

تکوواملی  هوواینظریووۀ بازی طبووق . گرفووت نتیجه های پیشینگرفته در بخشبحث صورت از هاچنین

 را عوورا  ایران، آنجاکه از انجا  هده در این تحقیق، تحلیل و تجزیه دنبالبه تحت استراتژی مختلط و
 سووایر به نسبت عرا  از شتریبی بسیار سود و داندمی  خود تجاری ترین بازارهاییکی از بزرگ عنوانبه

 را رقووابتی  استراتژی یک ایران، سناریوها این امکان وتود دارد که بیشتر در زند،می  تخاین را کشورها

 ماکوون ترکیه و روسوویه عوم، در. کند انتخاب سایر کشورها با هاکاری تایبه عرا  با تجارت برای
عبارت بووه ؛باهوود بووالا عد  هاکوواری ۀهزین کهی هناام ویژهبه کنند، انتخاب را ایران با هاکاری است

کم یکی از کشووورها و اسووتراتژی دستدیار تعادل پایدار در مدل اولیه، انتخاب استراتژی رقابت برای 

 ۀهاکاری برای سایر کشورها در دو حالت دو کشوری و سه کشوری موردنظر این پژوهش است. نتیج
ارزش معاملات کشووورها بووا عوورا  در سووال مووورد بررسووی میزان س م دست آمده در این رویکرد بهبه

که بیشترین س م ارزش تجووارت را ای که میان کشورهای مورد بررسی، کشوری گونهبه ،حسا  است

گزینوود و رهبر عاوول کوورده و اسووتراتژی رقابووت را برمی  عنوانبه ؛درمیان سایر رقبا با کشور هدف دارد
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 منظوربووهبت زیاد باهد، ناچووار بووه پووذیرش اسووتراتژی هاکوواری رقا ۀکه هزینسایر رقبا نیز در صورتی  

 ماندن در بازار کشور هدف هستند.باقی 

 موقعیووت یووک ایجوواد برای ترکیه و روسیه با زیاد احتاال به ایران برد،-برد بازی ۀضیفر معرفی  با
لووت دو کشوووری داد که در هر دو حادست آمده از این فرضیه نشاننتایج به. کرد خواهد هاکاری ۀبرند

برد، انتخاب استراتژی هاکاری میووان کشووورها پایوودارترین اسووتراتژی -برد ۀکشوری تحت فرضیو سه
و براسووا   1384ایووران از سووال  توته این اسووت کووهقابل ۀها بوده است. نکتتکاملی بین سایر گزینه

های تجووارت موافقتنامهای و انعقاد های منهقههای چ ار  و پنجم توسعه، حضور مؤثر در تشکلبرنامه

عبارتی از ایوون ویژه با کشورهای مسلاان و هاسایه را در دستور کار دولت خود قرار داد. بهبه، ترتیحی 
 نظرصوورف هووده، منسوووخ صووفر تاع  با بازی الاوی از باید توان این ایده را استنباط کرد کهبحث می 

 یووک بووه یابی دست برای حال،این با. هود هاستفاد برد-برد بازی تدید تفکر الاوی از عوم، در کرد و

 بتوانوود کووه سووودمند حلراه یک یافتن برای باید روسیه و ایران، ترکیه کشور سه هر برد،-برد موقعیت
 تبووران بینووی پوویش قابل منافع  در را مربوطه خسارات تا کند فراهم مقابل طرف برای را خاصی  مزایای

 . کنند کند، مذاکره

 با. باهدمی  الالل،بین روابط در برد-برد بازی تدید تفکر الاوی مقاله، این در هده استفاده مدل
 با هر سه کشور تجارت که هودمی پیشن اد ترکیه و روسیه، ایران، تجاری هایاستراتژی به نااهی 
  یا  ترکیه از F(t) سود ایران، اگر حال،این با. دهند نیز ارتقا را هاکاری تجاری و داده افزایش را عرا 

 را هاکاری استراتژی یک سناریوها بیشتر در است ماکن باهد، داهته انتظار خود هاتایان سایر
 با هاکاری توانندمی  ترکیه و روسیه عد  هاکاری، احتاالی هایهزینه از تلوگیری برای. کند انتخاب

 سه هر. دهند پیشن اد یکدیار به را F(t) طرف، سه هر کههناامی  ویژهبه  کنند، انتخاب را ایران
 خود هایاستراتژی یا هاسیاست کارآیی  و اثربخشی  مداو  طوربه توانندو روسیه می  ترکیه ایران، کشور

 مناسب استراتژی هرایط، تغییر به توته با و کنند ارزیابی  و تحلیل و تجزیه عرا  با تجارت ۀزمین در را

  بلکه  ایران، ترکیه و روسیه، درمورد تواندمی  تن انه صورت گرفته و تحلیل تجزیه. کنند انتخاب را
 .هود اعاال درگیر تجارت با عرا  کشورهای تاا  در هاچنین
 ماکوون سیاسووی  نفوووذ ویژه،به. است ترپیچیده بسیار واقعی  وضعیت هد، ادعا بحث در طورکههاان

 بووا. باهوود روسوویهترکیووه و  بوورای چووه و ایووران بوورای چه اقتصادی عامل به نسبت م ای  عامل است
 در. اسووت مشووترک سرنوهووت تامعه یک به هدن تبدیل درحال ت ان هد، ادعا طورکههاان حال،این

 تووایازین هاکوواری آن در کووه است گیریهکل حال در الاللبین روابط برای تدیدی الاوی نتیجه،

 ۀسووعتو ماننوود آینووده هووایچالش با مقابله قدرت کس هیچ. هودمی  تقابل تایازین ارتباطات و رقابت
 کاتووری محبوبیووت صووفر تاووع  بووا بووازی و سوورد تنگ ذهنیت دلیل هاینبه. ندارد تن ایی به را پایدار
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 توسووط خوواص هووایزمووان و منوواطق  از برخووی  در رقابووت است ماکن هم هنوز اگرچه ؛داهت خواهد
 .  گیردمی  راآن تای بیشتر و بیشتر هاکاری، اما هود، دنبال کشورها

 

 تقدیر و تشکر

تشووکر و  ،انووداز داوران محتر  که با ارائه نظرات ارزهاند خود باعث ب بود این مقاله هووده وسیلهبدین

 هود.قدردانی می 
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Abstract 
Still influenced by Cold War thinking, many countries may interact in the international 

scenario through competition rather than cooperation. However, in most cases it is not 
possible to choose permanent trade policies, because by changing the structure of 

production and the level of development, the interests of countries change. As a result, 

several forms of strategic interaction emerge during the trade policy process. 

Accordingly, in this paper, using an asymmetric evolutionary game model and adding a 

win-win game hypothesis, the effects of applying a cooperation strategy instead of 

competing in international affairs are analyzed. Examining evolution in the context of 

game theory helps to better explain phenomena such as cooperative behaviors; therefore, 

in this study, the dynamic mechanism of change in the period 2005 to 2018 has been 

considered. Based on the results of the evolutionary game under mixed strategy, Iran 

will act as a leader due to its higher bargaining power and will choose a competitive 

strategy instead of cooperating with Turkey, and instead, Turkey will play the role of 

follower and Instead of competing with Iran, it chooses to cooperate, especially if the 

projected cost of losing the competition is high. However, in the dynamic evolutionary 

game under the new win-win hypothesis, it is realized that a strategy of cooperating in 

trade with Iraq and helping to develop it, is likely to be a logical option for Iran and 

Turkey. Also, with the presence of Russia, the possibility of gaining more benefits by 

choosing a cooperation strategy instead of competition will be higher. 
Keyword: Evolutionary Game, Cooperation Strategy, Trade Agreement. 
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