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 چکیده
دارای روند افزایشییی ا.یید. هدن ایو شژوه    08مالی، از انتهای دهه  جرائم ویژهبههای جرم در ایران، داده

 انتخاب عقلایی و .اختار اجتماعی ا.د. هاینظریهتحلیل عوامل اقتصادی و اجتماعی مؤثر بر جرم، بر مبنای 

شییود. تواو  مالی شرداخته می جرائمیکی از اشییکام مهم  عنوانبهبا توجه به محدودید داده، به جرم .ییرقد 

.ی اثر متغیرهای اجتماعی      ضر با مطالعا  تجربی گذشته، برر شیوع اعتیاد،   هاینرخ ازجملهمهم شژوه  حا

 هایداده روش طلاق و آموزش و همچنیو منظور کردن اثر ادوار تجاری و مخارج دولد بر شاخص جرم ا.د.  

   قرار گرفد. موردا.توادهبرای برآورد الگوی شژوه   1831-1801 زمانی زهبا در ا.تانی ترکیبی

دهد که نرخ .رقد با متغیرهای اقتصادی همچون درآمد .رانه رابطه منوی و معنادار نتایج شژوه  نشان می    

ای .رقد در کشور و با تورم و فقر و بیکاری جوانان رابطه مثبد و معنادار دارد. همچنیو رفتار مخالف چرخه

دیگر شژوه ، رابطه منوی و معنادار نرخ .رقد با نسبد مخارج دولد به تولید  هاییافته. از گرددمی تأیید

ش اثر غالب آموز دهندهنشانناخالص داخلی ا.د. همچنیو رابطه منوی شاخص ترکیبی نرخ بیکاری و آموزش 

ه مثبد و معنادار نرخ شیوع اعتیاد و نرخ طلاق را با ا.د. نتایج شژوه  رابط جرائمنسبد به بیکاری در بحث 

ار تواند آثکند. اعتیاد منجر به کاه  فرصد مشارکد در بازار کار قانونی شده و طلاق میمی تأیید.رقد 

 اجتماعی و روانی شدید در برداشته باشد.
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  مقدمه .۱
ساس  اجتماعی زندگی  عرف، به هنجارها کند.معنا پیدا می هنجارهای اجتماعی یا قواعد حاکمیت برا

با توجه به  که دارد اشوواره اعمال از دسووته آن به جر  .شوووندبندی میطبقه قانون و ورسووو آداب
دنبال به مجازات و شوده ارزیابی و تعیین ضوداجتماعی  انحرافی یا اعمال منزلهبه اجتماعی، هنجارهای

بر بودن جر  و جنایات برای اجتماع نیاز به      (. سوووگن گفتن درباره هزینه  2002، 7میر و دارد )کلاینارد 
ارتکاب  .(2075، 2دارند )چالفین تأکیدهای اجتماعی آن تحقیق و پژوهش نداشوووته و همگان بر هزینه

 قتصادیا هایریسک فعالیت شهروندان، آسایش و بردن امنیت بین از شکنی وهمراه با قانون جرائمبه 
اجتماعی است. فعالیت    رفاه را افرایش داده که نتیجه آن کاهش سطح  های زندگیاعی و هزینهاجتم و

صرف کالاها و خدمات  سو یک از مجرمانه شده و   منجر به م  هایهزینه دیگر، سوی  از غیرقانونی 
 هایهزینه چنین برآورد .(2070، 1کند )دتوتو و اوترانتومی تحمیل خصوصی   و عمومی بگش به گزافی

 (.  2002، 4)کزابنسکی استشده  تبدیل تحقیقاتی مهم حوزه یک به اخیر دهه چند در اجتماعی
 جهت مجرائ با نهادهای مبارزه کیفی و کمی توسعه  را ناگریز به هاگسترش فعالیت مجرمانه، دولت      

سنگینی کند که هزینهشهروندان می  حقوق تأمینو  امنیت و نظم برقراری همراه  بهبرای دولت  های 
های کنترل  (. با توجه به محدودیت منابع دولت، هزینه         7134خواهد داشوووت )بهمنی، میرمحمدتبار،    

های بهداشت عمومی و دیگر های بهداشتی، هزینههای آموزش، مراقبتجایگزین هزینه نوعیبه جرائم
شد. در  صیص  نحوه معه،در جا جرائم با مبارزه هایهزینه افزایش با واقع، وظایف عمومی خواهد    تگ

صادی  امکانات و منابع شد  با کهایگونهبه گیرد؛می قرار تأثیر تحت اقت متری ک منابع ها،هزینه این ر
های فعالیت  بر هزینهگیرد. علاوهمی دولت قرار اختیار در فیزیکی و انسانی  منابع بر گذاریسرمایه  برای

 (.  2075زیاد باشد )چالفین،  تواندمینیز  جرائمهای خصوصی مجرمانه برای بگش عمومی، هزینه
ست لیکن می کمتر مطالعه اگرچه      شت که ای در ایران به برآورد هزینه جر  پرداخته ا  توان انتظار دا
 جرائمهای ناشووی از وقوع از تولید ناخالصووی داخ ی صوورف مبارزه و جبران خسووارت توجهیقابلرقم 
سرمایه      طوربهشود که این موضوع   می سطح  ستقیم بر  ستقیم و غیرم ست  م شور اثرگذار ا . گذاری در ک

سیب    ضوع آ شده در حوزه ارتکاب به     ها و هزینهمو شر  سمی منت های جر  در ایران با مراجعه به آمار ر
در طی سووالیان اخیر  جرائمروند صووعودی  از حاکی ایران در جر  کند. آمارهایبیشووتر ج وه می جرائم

سبت تعداد پرونده  (7دارد. نمودار ) ستحفاظی نیروی انتظامی برای     ن شده در حوزه ا شکیل   رائمجهای ت
، تهدید و مسمو  کردن عمدی، در هر هزار نفر جمعیت و روند آن  وجرحضرب خشن، شامل قتل عمد،   

                                                           

1. Clinard and Meier 

2. Chalfin 

3. Detotto and Otranto 

4. Czabanski 
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سال     شور از  سال   7110را در ک شان می  7134تا  شاهده   طورهماندهد. ن سبت   شود میکه م این ن

 است.تندی به خود گرفته  بیش 7130اشته و از سال نیز روندی صعودی د
 

 
 تیجمع نفر ۱111 هر در خشن جرائم یبرا شده لیتشک هایپروندهتعداد : ۱ نمودار

 مارآ مرکز: منبع
 

انجا  شوده در هر هزار نفر   هایسورقت ( آمار نسوبت مجموع  2) نمودارمالی نیز  جرائمدر ارتباط با      
که نمودار  طورهماندهد. نمایش می 7134تا سووال  7120جمعیت و روند آن را در کشووور از سووال  

 روندی صعودی داشته است.  20دهد سرقت هم در کشور از انتهای دهه نشان می روشنیبه
 

 
 تیجمع نفر ۱111 هر در  سرقت: تعداد 2 نمودار

 مارآ مرکز: منبع
 

های اجتماعی در گا  اول نیازمند پیشووگیری و مبارزه مناسووب با وقوع جر  همانند سووایر آسوویب       
سیب      سایی عوامل ایجاد آ ست شنا ر جامعه د جرائمهای مگت ف به بیان ع ل گسترش ارتکاب  . نظریها

کند، وی پنج رویکرد را در ارائه میها بندی جامعی از این نظریه( تقسوویم2077) 7اند. سوویگلپرداخته
؛ رویکرد سووواختار 1؛ رویکرد زیسوووتی2داند که عبارتند از: رویکرد انتگاب عقلاییتبیین جرائم مهم می

                                                           

1. Siegel 

2. Rational Choice Perspective 

3. Trait Perspective 
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 که  کننده تبیین رویکردهای  به  توجه  با . 1و رویکرد انتقادی  2؛ رویکرد فرآیندهای اجتماعی   7اجتماعی 
ست،  شده  سیگل ارائه  توسط  صاد  ا ست؛  برخوردار جر  تبیین برای ایویژه اهمیت از اقت اکثر  زیرا در ا

  ایدهف - هزینه شده است. محاسبه    تأکیدبر عوامل اقتصادی )اعم از خرد و کلان(   روشنی بهرویکردها 
شان  عقلایی، انتگاب هایقالب نظریه در افراد در مجرمانه ارتکاب رفتارهای برای ستفاده  دهندهن  زا ا

صاد  سی   جر  در خرد مباحث اقت ست.  شنا صاد،    عوامل تأثیر ا  و ور ت بیکاری، فقر، مانند ساختاری اقت
ع یرغم . (7134دارد )بهمنی، میرمحمدتبار،  قرار کلان مباحث اقتصوواد جزء جر ، اجتماعی بر  طبقه

مگت ف در کشووور، این پژوهش تلاش دارد  جرائممربوط به انواع ارتکاب  هایدادهوجود محدودیت در 
های مهم جر  مالی یکی از شوواخص عنوانبهبه بررسووی اثر عوامل اقتصووادی و اجتماعی بر سوورقت، 

قرار  مورداسووتفاده 7134-7121 زمانی بازه در اسووتانی ترکیبی هایداده روش این راسووتا بپردازد. در
 :است زیر شرح به پژوهش سؤالات ترینمهم گیرد.می
 دارد؟ معنادار اثر ایران در جر  بر اقتصادی متغیرهای آیا (الف
 است؟ چگونه کشور ارتکاب به جر  در بر تجاری ادوار اثرگذاری نحوه( ب
 است؟ چگونه آموزش، اعتیاد و طلاق با جر  ازجم هارتباط متغیرهای اجتماعی ( ب
صادی می  در ادامه، بگش دو  مقاله به مبانی نظری جر  از دیدگاه      سو ، نتایج  اقت پردازد. در بگش 

مطالعات تجربی در دو بگش داخ ی و خارجی مرور شوووده اسوووت. در بگش چهار ، الگوی پژوهش      
صریح  شده ارائه می  شده ت صاص   گیری اختگردد و بگش پنجم نیز به نتیجهو نتایج برآوردهای انجا  

 .یافته است
 

 جرم  ینظر یمبان .2

 رویکرد انتخاب عقلایی .2-۱
 5و بنتا  4بکاریا توسووط عقلایی ارائه شووده انتگاب پایه فرض بر وبیشکم مجرمانه رفتار هاینظریه

ستوارند  ست  جر  نیرویی منفعت"عقیده دارد که  (7241) بنتا  .ا سان  که ا  ر ج ارتکاب به ترغیب را ان
ست  مجازات نیرویی رنج کند ومی  ولنیروی ا اگر. شود می گرفته کار به آن از ج وگیری برای که ا
شد،  ترقوی شد جر  حادث نمی  ترقویو اگر نیروی دو   پیونددمیبه وقوع  جر  با ای . از ابتد"شود با
ستم،  قرن سیاری  و رو به افول نهاد دیدگاه این جذابیت بی سعه  دیگر هاینظریه از ب د؛ با این یافتن تو

                                                           
1. Social Structure Perspective 

2. Social Process Perspective 

3. Critical Perspective 

4. Beccaria 

5. Bentham 
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(.  2001 ،2حیات دوباره یافت )اید، روبین و شپرد ،(7312) 7ت بکرمجازا و جر  مقاله در بنتا  ایده وجود

 از خاصوووی هاینظریه با تواندمی مجرمانه رفتار مفید نظریه یک" دارد که تأکیدبکر در این مقاله 
سایی  ،1هنجاریبی سانی به و یافته تطبیق های خاصوراثت برخی ویژگی یا و 4شناختی روان هاینار  آ

 تاررف انتظار مورد مط وبیت الگوی . در"دهد گسووترش را اقتصوواددان انتگاب متداول وتح یلتجزیه
-کار هایفرصت  و زندان پ یس، حوزه در اجتماعی گذاریسرمایه  به جر  تجمعی بکر عرضه  مجرمانه
دارد )چالفین و  بسوووتگی بردمی بالا را غیرقانونی هایفعالیت نسوووبی فرصوووت هزینه که بازاری
در این چارچوب فرد عقلایی در تصوومیم برای ارتکاب به جر  به مقایسووه بازده   .(2071، 5کراریمک

د که کدا  گیرنپردازد و بر همین مبنا افراد تصمیم میانتظاری از جر  با بازده از فرصت بازار قانونی می
 فعالیت را انتگاب کنند. این تصمیم براساس تح یل هزینه فایده است.  

شته و  اب عقلایی منتقدان فراونظریه انتگا     صور  تأکیدنی دا  که شود می دارند که در این رویکرد ت
 تنهانه ترجیحات کند؛ حال آنکهمی برآورده را ترجیحات بهترین کند کهفرد مسووویری را انتگاب می

سته  شامل  ست ب که خوا  یهانظریه در. گیردآور را نیز در برمیو غیرالزا  آورالزا هنجارهای  های فرد ا
  ک یطوربه ترجیحات. شوند می گیرند و یا حتی ذکرمی قرار موردمطالعه ندرتبه هنجارها جر ، اقتصاد 
 تا نندکنمی صلاحیت  احساس  یا و دانندنمی ضروری  را آن اندیشمندان  و شود می ثابت تصور  معمولاً

 هک دهندمی نشان  سنتی  شناسانه   جر  هاینظریه این در حالی است که . کنند بحث هنجارها مورد در
دارد. همچنین  فردی هنجارهای مورد در ویژهبه افراد، ترجیحات بر توجهیقابل تأثیر فردی محیط
  به را فردی ترجیحات یادگیری، و نظمیبی فرهنگی، انحراف فرهنگی، تعرضات  به مربوط هاینظریه
ند.  می مرتبط جامعه   مگت ف های ویژگی  دهد می نیز وجود دارد که نشوووان  دیگری های نظریه کن

سته  و یا کنندتغییر می  ترجیحات ستند  ه شگصی   خصوصیات   دیگر هوش و نژاد، جنس، سن،  به واب
 .(2001، 1)اید، روبین و شپرد

 رویکرد ساختار اجتماعی .2-2

 فشار - هنجاریبی هایالف( نظریه

شار،  -هنجارینظریات بی ضیح  را پایین طبقه هایگروه بین در جر  تراکم ف  ریهنظ این. دهدمی تو
س رز    ،1دورکیم بر کارهای متکی شدیداً  ست )اکرس و  صطلاح بی  از دورکیم. (2003، 2ا   3هنجاریا

                                                           
1. Becker 

2. Eide, Rubin & Shepherd 

3. Anomie 

4. Psychological Inadequacies 

5. Chalfin and McCrary 

6. Eide, Rubin & Shepherd, 

7. Durkheim 

8. Ackres and Sellers 

9. Anomie 
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  7تونمر. کندمی استفاده  مدرن جامعه در مقررات اجتماعی فقدان یا قاعدگیبی وضعیت  به اشاره  برای
 یینتب آمریکا در خصوصاً   مدرن، صنعتی  جوامع برای وضعیت  را دورکیمی رویکرد این (7351 ؛7312)

سجم،  مرتون، نظر از. کندمی   ،هنجاریبی. کندمی برقرار توازن فرهنگ و ساختار  بین یک جامعه من
 هایوسووی ه و ارزشوومند فرهنگی اهداف بین تعادلعد  اثر بر که جامعه اسووت انسووجا  عد  نوعی

 پاسخ  تریننوآوری شایع  دارد که تأکید مرتون .شود می ایجاد اهداف آن به نیل برای اجتماعی مشروع 
ست. فرد  مجرمانه سی ه  از ولی ،ماندمی باقی متعهد موفقیت اهداف به ا شروع نا هایو ه ب نیل برای م

ستفاده  هاآن صاً    ها،بزهکاری و جرائم اکثر. کندمی ا صو  قرار سازگار  ینحوه این درآمدزا، در جرائم خ
 ادهد جامعه توضوویح در آن موقعیت براسوواس پایین، طبقه در جنایت بالای نرخبنابراین، ؛ گیرندمی
  عد اثر بر فشار  این. دهدقرار می هنجاریبی از ناشی  فشار  بالای سطح  معرض در را آن که شود می

صت ف توزیع در حقیقی نابرابری و سو از یک همه برای موفقیت و جامعه برابری رؤیای بین تعادل   هار
ضای  برای نابرابری این. شود می دیگر ایجاد سوی  از  ایهگروه و محرومان پایین اجتماعی، طبقه اع

 . دارد را شدت اق یت بیشترین
شار  ساختاری  منابع بر مرتون، از پیروی ( به7335) 2کوهن      سط  اعمال مجرمانه به که منجر ف  تو

شته و  تأکید شوند، می پایین طبقه شار  ایجاد عامل را شده  ممانعت اهداف دا نتیجه ارتکاب جر   در و ف
 آوردن دسووتبه در مادی، ناتوانی موفقیت به نیل در ناتوانی جایبه کوهن، دیدگاه از اما دانند،می

 پاسخ  یک بزهکار، فرهنگخرده شود و می موجب فشار  که است  متعارف جامعه در پذیرش و موقعیت

ست.    این به جمعی  گرایانهمنفی  و های بدخواهانهارزش رعایت با بزهکار هایگروه در سرخوردگی ا

 آید. می دستبه موقعیت متعارف، استانداردهای جایبه
 بزهکاری و جرم برای آگنیو فشار عمومی ب( نظریه

 رفرات را فشار  مفهو  اول، درجه در او. کنداستفاده می  خرد روانی سطح -اجتماعی دیدگاه یک از 1آگنیو
سط  ،شود می ایجاد و آرزو انتظار بین اختلاف اثر بر که آنچه از شار  ای تنش منبع چندین تا دهدمی ب  ف
ست  تنش آن منبع از نظرصرف  تنش، با سازگاری  نوعی جر  آگنیو، به نظریه بنا. بگیرد بر در را  او. ا

 مثبت هایمحرک فردی؛ حذف اهداف به نیل عد  کند:می شناسایی   را رفتار مجرمانه محرک سه نوع 
سبت  آگنیو یبنابراین نظریه؛ منفی هایمحرک با فرد مواجهه فرد و از مط وب یا  نتیس  نظریه به ن

شار،  شرفت  ف شارهای  ازآنجاکه. شود ت قی می توجهیقابل پی سی ه به مگت ف ف   یا بقهط هر در افراد و
ست  نیازی لذا شود، می نژادی تجربه شار  نظریه نی  هکارانهرفتار بز در نژاد یا طبقه اختلاف با فقط ف

 دیگر اتاقدام از شماری  نیست، لذا  هدف و وسی ه  بین تعادلعد  به منحصر  تنها فشار . شود  داده پیوند

                                                           
1. Merton 

2. Cohen 
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 گصمش  و فشار  نوع تعیین در. داد قرار مورداستفاده  توانمی را انتظارات و آرزوها بین اختلاف از فراتر
 اجتماعی دپیون هاینظریه به را فشار  ینظریه آگنیو گذارند،می تأثیر سازگاری  هر بر که عوام ی کردن

را  عاتمطال این از توضیحی  متغیرهای از شماری  طریق این از کند ومی تراجتماعی نزدیک یادگیری و
 .گنجاندمی آن در

  7ج( یادگیری رفتار مجرمانه: نظریه فرآیندهای اجتماعی

ست. دو  آورده فراهم اجتماعی یادگیری نظریه برای ایپایه شناختی روان یادگیری هاینظریه   التح ا
 الگوسووازی قدرت طریق از نتایج اعمال خود و تجربه با مرد . دارد وجود برای یادگیری اسوواسووی 
آموزش  ها آن رفتار  همچنین افراد از طریق مشووواهده رفتار دیگران و عواقب   گیرند  می یاد  اجتماعی 

  هر هک شکل  بدین. است  نظریه این در تأکید مورد فرایند دیگر خودتنظیمی، .(2007، 2بینند )باندورامی
سنجی  واکنش نوعی بیرونی، پیامدهای بر رفتار افزون  وجهبا ت سنجش،  این. دارد پی در نیز را خود

 دایته و برای تنظیم را آن که شود می انجا  معیارهایی با رفتارهایش همگوانی میزان به فرد یافتن
ست  پذیرفته خود رفتار ساس  نوعی سنجش  این نتیجة. ا ضایت  اح ضایتی  ر ست  درونی یا نار  که ا
 (.2072، 1نامید )لانیر درونی تقویت نظا  را آن توانمی
 

 پژوهش نهیشیپ .۳
ر د فراوانی تجربی مطالعات راهنما، عنوانبههای سوواختار اجتماعی نظریه بکر و نظریه از اسووتفاده با

 روهگ سه توان دررا می مربوطه هایپژوهش. استپذیرفته  صورت بر جر  مؤثررابطه با بررسی عوامل 
اول شامل مطالعاتی است که اثرپذیری جر  از تحولات اقتصادی و  بازار کار را     گروه .کرد بندیدسته 

نه     عنوانبه  یل هزی ظاری جر      -عام ی مهم در تح  یده انت ند. گروه قرار می موردبررسووویفا  دو  ده
.  اندادهقرار د موردبررسی  فرد دستگیری  احتمالبه را جر  پاسگگویی  گیرد کههایی را در برمیپژوهش

سیت   مطالعه معادل مفهو  این سا ست ( پ یس مجازات یا پ یس نیروی) پ یس به جر  ح  سو   هگرو. ا
سیت    سا   ترتیب، به (2و ) (7جداول ). سنجند می کیفری هایمجازات شدت  در تغییرات به را جر  ح

 ئهارا اجتماعی و اقتصادی متغیرهای و جر  رابطه موضوع در را داخ ی و خارجی تجربی مطالعات برخی
 بندی نمود:توان به شرح زیر جمعکنند نتایج مطالعات تجربی را میمی

 درآمد و جرم  .۳-۱
 از رخیب که هستند  درآمدی متغیرهای شامل  سنجی جر  مطالعات بیشتر  نظری، رویکردهای با مطابق
  به نگاه اب مطالعات از برخی .کندمی نمایندگی را غیرقانونی یا و قانونی هایفعالیت هایهزینه و مزایا
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یای  یت   مزا ید   را بکر نظریه  قانونی،  های فعال یافتند   (7334) 7کورنول و ترامبل  .کنند می تأی  که  در
  نشان دادند( 4200) 2مگیر و ماچین. است همراه جر  کاهش با قانونی هایفعالیت در بالا دستمزدهای

مطالعات مگت ف  نگاهی به با. شووودمی جر  افزایش به منجر غیرماهر کارگران دسووتمزد کاهش که
های جر  استفاده شده است که نماینده درآمد در الگوی عنوانبهشود از متغیرهای متنوعی مشاهده می 

سط درآمد  توان به:می ازجم ه سط، م درآمد خانوار، متو ین میانگ تولیدی، کارگران برای کارگر درآمد تو
شاره کرد  و سرانه  درآمد درآمد خالص از مالیات، شتر   در این مطالعات اگرچه. ... ا ضیه  هاآندر بی  فر

  ،مگیر و ؛ ماچین2001 ،1ویت و شود )ریکمننمی رد قانونی درآمد هایفرصت افزایش با جرائمکاهش 
سترد 2004 ضیه  اما برخی دیگر از مطالعات (،7334 ،؛ کورنول و ترامبل2002 ،4؛ گولد، وینبرگ و ما   فر

صت درآمدهای قانونی باعث افزایش   افزایش بر عکس آن، مبنی  نداشود را نیز رد نکرده می جرائمفر
( نیز به این نتیجه دسووت 2071) 5همچنین بونانو، فرگوسوون و وارگاس (.2001شووپرد،  و روبین اید،)

 .یابدمی کاهش آن از بعد و یافته افزایش جرائممعین  سطح  یک تا سرانه  درآمد افزایش ااند که بیافته
  یردگمی قرار مورداسوتفاده  که درآمدی متغیرهای که باشود  دلیل این به اسوت  ممکن نتایج در ابها 
از  الاترب درآمدهای کند.می منعکس نیز را غیرقانونی درآمد مشوواغل ب که قانونی، هایفعالیت تنهانه

 فاهدا منطقه، یک در بالاتر قانونی درآمد اما دهند،می ج وه جر  از ترجذاب را های قانونی کارفعالیت
شتری    سوی مقابل  کند.می ایجاد جر  برای را سودآور بی ه ب های قانونیفعالیت بالای درآمدهای در 

 خواهد ر ج بر منفی تأثیر جر ، هزینه است که این  معنای درآمد از دست رفته بیشتر در شرایط حبس   
 جای د،نباش  ثابت طورک یبه هاآن نسبی  قدرت کنند و کار همزمان طوربه سازوکارها  این اگر. گذاشت 
شد  متفاوت مگت ف مطالعات نتایج که نیست  تعجب ص ی  مشکل . با ست  این ا   هایالیتفع درآمد که ا
را از هم  هاآناند بتو کافی دقت با که مناسبیشاخص  یافتن و است همبسته  بسیار  غیرقانونی و قانونی

 (.2001شپرد،  و روبین اید،)متمایز نماید بسیار دشوار و یا شاید حتی غیرممکن باشد 

 بیکاری و جرم  .۳-2
کار سوونجی بدهنده فقدان فرصووت درآمد قانونی در مطالعات جر متغیر نشووان عنوانبه معمولاًبیکاری 

شد، ارتکاب جر  ) شود. بیکاری  گرفته می الی( را م جرائم ویژهبهچنانچه جایگزین آن زندگی در فقر با
ستنتینی،   جذاب می ست )کا سو  و مکو کند. تگمین اثر بیکاری بر جر  در اکثر مطالعات مثبت ا   ،1پاردی

                                                           

1. Cornwell and  Trumbull 

2. Machin and Meghir 

3. Rickman and Witt 

4. Gould, Weinberg and Mustard 

5. Buonanno, Fergusson, and Vargas 
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شان   7321) 1(. چیروکاس2072 ،2وو و ؛ وو2071، 7؛ اندرسون و لینینگ 2072 ( در یک بررسی جامع ن
شووود. نتیجه مشووابهی نیز از بررسووی  می جرائمکه در اکثر مطالعات بیکاری منجر به افزایش دهد می

 کاهش 7330 تا 7350 دهه از بیکاری نرخ اگرچهبا این وجود  حاصول شوده اسوت.    (5733) 4فریمن
شته،  شان  نتایج اما دا ستند ن ظر رابطه جر  و بیکاری هم از ن طورک یبهبنابراین ؛ دهنده کاهش جر  نی

 زا نوع رابطه و هم از نظر شدت آن مبهم است. در ارتباط با ابها  موجود مطرح شده است که بسیاری     
ند مان کار بازار در مرتبط هایمؤلفه سووایر اند وکرده متمرکز بیکاری بر تنها را خود مطالعات توجه

ستمزد  صت  و د  در 7331 سال  در بیکاری نرخ اگرچه بر اینعلاو. اندگرفته هشغ ی را نادید  هایفر
سه  سیار  7331 سال  در جوانان بیکاری نرخ بود، لیکن ترپایین 7320 سال  با مقای ست؛ در  بالا بوده  ب ا

 انددهداهمین راسووتا برخی مطالعات تجربی نیز رابطه مثبت و معنادار بیکاری جوانان و جر  را نشووان  
 (. 3200 5)فوگر، کرامرز و پوگت

 نابرابری و جرم  .۳-۳
( 2000) 1ک ی. اندتمایز قائل شووده جر  بر نابرابری تأثیرمگت ف  ها میان ع لاز پژوهش بسوویاری در

 عالیتف بالا، انگیزه ارتکاب به نابرابری در مناطق با اقتصووادی جر  نظریه با توجه به کند کهبیان می
ارتکاب جر  و همچنین بازده احتمالی بیشوووتر، افزایش    دلیل احتمال موفقیت بیشوووتر در    مجرمانه به   

  کند که در مناطقی که افراد بااسووتدلال می (2000ک ی ) فشووار، براین براسوواس نظریهعلاوه یابد.می
سبی  موفقیت ساس  خود موقعیت از ناموفق افراد کنند،بالا زندگی می ن شتری م  ناامیدی اح کنند و یبی
شتر  نابرابری هرچه شد،  بی شار  این با شتر  ف ست  بی  درآمدمک افراد برای انگیزه ایجاد موجب امر این و ا
ست  معتقد (2007) 1شود. ودربرن می جر  ارتکاب برای   عامل سه  بیکاری و فقر درآمد، نابرابری که ا
ص ی  ستند،  جر  ایجاد ا سیار  نقش درآمد نابرابری بیندراین ه راین در بناب؛ دارد جرائمبر وقوع  مهمی ب

  اولاً، اثر اشوواره کرد. شووناختیروان و اقتصووادی مکانیز  دو به توانمی رابطه بین نابرابری و جر  
ستمزد  نابرابری سبی  درآمد موقعیت به جامعه در د ستگی  فرد ن شته و  ب شتر  اوتتف کنندهمنعکس دا   بی

 جبری ثرا یک تواندمی نابرابری افزایشثانیاٌ، . است  قانونی و مجرمانه هایفعالیت از حاصل  درآمد بین
ستانه  بر کاهش سادت " اثر عنوانبه آنچه طریق از فرد اخلاقی آ شته    می هنامید "ح شود به دنبال دا

 باشد.
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ستنتینی، مکو       سو )  و نتایج مطالعات تجربی کا همکاران  و 2(، اینامرادو2072 7(، )ژانگ2072پاردی
(،  7332) و همکاران  5ویت  (،2000) (، ک ی2004) 4(، سووووارز2002) 1(، چو2072(، وو و وو )2071)

مثبت اسووت. برخی مطالعات نیز  و معنادار که اثر نابرابری بر جر  دهدمی( نشووان 7331) 1تسوووشوویما
شاهده نکرده  جر  بر نابرابری اثر معناداری از (،2072همچون ژانگ ) در کنار نابرابری  حالباایناند. م

مکانیز   اند. این مطالعاتنیز همت گماشته جرائماقتصادی برخی مطالعات تجربی به بررسی اثر فقر بر 
بر  اند. اکثر این مطالعات   مشوووابه مکانیز  اثرگذاری نابرابری در نظر گرفته       جرائماثرگذاری فقر را بر  
بت فقر بر    طه مث ند )گیلانی، رحمان و گیل    تأکید   جرائمراب   2؛ مه و ، میگوئل و تورویک  2001 1دار

 (.7331تسوشیما  ؛2007؛ ودربرن2001

 تورم و جرم .۳-4
 اسووت. مجرائمالی، همانند مکانیز  اثرگذاری بیکاری بر  جرائم ویژهبهمکانیز  اثرگذاری تور  بر جر ، 

 غالباً اسوومی دسووتمزدهای زیرا شووودنیروی کار می واقعی دسووتمزدهای کاهش باعث تور  افزایش
ی مال جرائم افزایش موجب درآمدی اثر از طریق تنهانه تور  اما؛ شوووندمتناسووب با تور  تعدیل نمی

 واند تمی گرانبها،  ف زات افزایش بهای  مثال عنوانبه  افزایش قیمت برخی کالاها،    شوووود همچنینمی
(. 2071همکاران،  و 3دهد )نون ی افزایش توجهیقابل میزان به را مالی جر  در شدن  درگیر سودآوری 

شار نیز تور  می  شار در افراد به از دیدگاه نظریه عمومی ف ص ه  دلیل ایجاد فتواند عامل فزایند ایجاد ف ا
شیوع         شده بر اثر مثبت تور  بر  سیدن به اهداف گردد. مطالعات انجا   سباب ر  مجرائمیان اهداف و ا

؛  2071 ،77؛ روزنف د و لوین2071 ،همکاران و ؛ نون ی2073 ،70کودی مک و وگل دارند )روزنف د، تأکید
 (.2001 ،71؛ تانگ و لین2003 ،72تانگ

 های تجاریچرخه .۳-5
صادی و همچنین نظریه با توجه به نظریه تجربی مطالعات از برخی ساختار اجتماعی جر   های اقت های 

داشوووته و در نتیجه مگالف چرخه بودن رفتار  تأکید جرائمبر اثر کاهنده رشووود اقتصوووادی بر ارتکاب 
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  در مورد حال بااین (. 2004؛ سووووارز، 2071 ،7)بوشووووی، کوک و فی یپس اند کرده تأیید  مجرمانه را   

مجرمانه عد  توافق وجود دارد. برخی از مطالعات میان  رفتار بر های تجاریچرخه چگونگی اثرگذاری
خشووون با توجه به     جرائم ایچرخه مالی تمایز قائل شوووده و بر رفتار مگالف        جرائمخشووون و  جرائم
دانند  ای مینسوووبت به اموال را موافق چرخه    جرائمدارند و رفتار    تأکید  های سووواختار اجتماعی    نظریه 

بیشتر است.   جرائمهای سودآور ارتکاب  ( زیرا در شرایط رونق، فرصت  2072)بوشوی، کوک و فی یپس،  
؛  (2001، 2دارند )اروانتس و دفینا تأکیدهای تجاری از چرخه جرائمات نیز بر عد  اثرپذیری برخی مطالع

نش توان به با قطعیت در ارتباط با واکبا توجه به مطالعات تجربی انجا  شوووده نمی طورک یبهبنابراین 
 های تجاری صحبت کرد. به چرخه جرائم

 تحصیلات و جرم  .۳-6
شده، مکانیز  با توجه به نتایج  صورت  هب توانمیرا  جرائمهای اثرگذاری تحصیلات بر  مطالعات انجا  

 زایشاف را قانونی بازار کار مشارکت در ارتقا تحصیلات و مهارت امکان کهآنموارد ذیل بیان کرد: اول 
ستمزد فعالیت  دهد، همچنین نرخمی صت ف در نتیجه هزینه یابد وهای قانونی برای فرد افزایش مید  ر

تار  تحصووویلات    که آندو   .(2004، 4؛ لوچنر و مورتی2004، 1)لوچنر دهد می افزایش قانونی غیر رف
 ارتکاب جر  به تصمیم  که شود می باعث  اثر این. گذاردمی تأثیر افراد ترجیحات بر غیرمستقیم  طوربه

  بازده زا بالاتر تحصوویلات اجتماعی بازده بنابراین؛ باشوود داشووته بیشووتری هزینه روانشووناسووی از بعد
صی    صو ست  آن خ مثبت برای  ارزش دارای اهداف به های فردی، نیلبا افزایش مهارت کهطوریبه ا

 .(2001شپرد،  و روبین اید،) نمایدمیافراد را تسهیل 

 جرم و پلیس .۳-7
 ایایده از است  حساس  پ یس در جامعه گذاریسرمایه  به جر  عرضه  اینکه خصوص  در بکر بینیپیش

شات  ضور  افزایش گویدمی که گیردمی ن  ورتص به یا خواه تعداد و افزایش صورت به خواه) پ یس ح
 که میزانی به  دیگرعبارت به  .دهد می افزایش را از جر  بازدارندگی  ( پ یس وری نیرویبهره افزایش
 در ارکتمش  برای بالاتری و ریسک  مشاهده  افزایش منابع نیروی پ یس را به هر شکل  بالقوه مجرمان

برخی از مطالعات  روازاین .یابد کاهش بازدارندگی کانال از جر  که رودمی انتظار کنند، ادراک جر 
  نتینی،اند )کاسووتیافتههای پ یس و جر  دسووتتجربی به رابطه معکوس میان حجم منابع یا تعداد نیرو

سو  و مکو سی تجربی  2002، 1الن و وی هیت ؛2077 ،5ماچین و ماری ؛2072 ،پاردی (. با این وجود برر

                                                           
1. Bushway, Cook, and Phillips  

2. Arvanites and Defina 

3. Lochner 

4. Lochner and Moretti 

5. Machin and Marie 

6. Wilhite and Allen 
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 دیگرعبارتبه. نیست  تصادفی  پ یس تراکم در تغییر بازدارندگی پ یس با چالشی بزرگ همراه است زیرا  
  پ یس در راتتغیی ع ی اثر شناسایی   نتیجه، در جامعه بستگی دارد؛ در  جرائمتراکم پ یس خود به میزان 

؛ یز هست ن صلاحیت  پ یس از نوع س ب  به جر  پاسخ  که است  این دیگر موضوع . است  مشکل  جر  بر
 کاهش مکانیکی طوربه اندشده  صلاحیت  س ب  یا حبس که مجرمانی دستگیری  با را جر  پ یس زیرا
 .  دهدمی
سبت به  را جر  کشش  شده و  انجا  ترکیبی هایداده روی بر مطالعاتی       گیریهانداز پ یس نیروی ن

 مثبت گاهی حتی و نزدیک صفر به که است کرده گزارش را کوچکی هایکشش برآورد نتایج .اندکرده
 دارد شاره ا جدید تجربی است. ادبیات  داده افزایش را جر  پ یس که دهدمی نشان  اند که به اشتباه بوده
 در که خاصی موضوع. شوندمی محسوب جر  حوزه هایپژوهش تورش کوچک هایکشش  که این به
ست  این شده  بیان زمینه این ستگدا   جر  افزایش بینیپیش صورت  در پ یس که ا   بنابراین د،شو می ا

سیون  برآوردهای در مثبتی تورش شت که  رگر شش  وجود خواهد دا ؛  ندکمی منفی حقیقی طوربه را ک
تمرکز م برندمی بین از را تورش این که سودمندی  متغیرهای بر عمومی طوربه اخیر ادبیات بنابراین

 . است شده
 

 یخارج مطالعاتنتایج  :۱ جدول

 نتایج سال کشور نویسنده

 تور  با نرخ جر  رابطه مثبت معنادار دارد. 2073 آمریکا روزنف د، وگل و مک کودی

 2072 آمریکا کاستنتینی، مکو و پاردیسو
 رائمجبیکاری و نابرابری اثر مثبت و بازدارندگی اثر منفی بر انواع 

 دارند.

 2072 آمریکا ژانگ

 رد آمیزخشونت جر  و جینی ضریب بین قوی و مثبت رابطه یک
 جینی ضریب ،حالبااین. دارد 2070 تا 2001 در دوره ثابت اثر الگوی
 یاقتصاد بهبود شرایط دوره در آمیزخشونت جر  معناداری بر اثر هیچ

 ندارد. 2075 تا 2077سال   از
 مالی. جرائممعکوس میان جر  و درآمد در ارتباط با  uوجود رابطه  2071 آمریکا وارگاس و فرگوسن بونانو،

 شود.خشن می جرائمافزایش نابرابری باعث افزایش  2071 مکزیک اینامرادو و همکاران
 مالی وجود دارد. جرائم و تور  بین معنادار آماری رابطه 2071 آمریکا نون ی و همکاران

 2071 آمریکا لوین و روزنف د
 و مدتکوتاه تأثیرات تور  تنها اقتصادی، هایشاخص میان از

 دارد. جرائم انواع در تغییر بر ب ندمدت

 2075 کانادا اندرسون و لینینگ
 مجرائاما اثر بیکاری بر روی ؛ بیکاری بر روی جر  اثر معناداری دارد

 مگت ف متفاوت است.

 رابطه معناداری وجود ندارد. جرائممیان نابرابری درآمد و انواع  2074 آمریکا چن و کین

 2074 آمریکا روزنف د
برخلاف الگوهای متداول کاهش یافته  جرائم 2002در طول بحران 

 است.

 ای دارد.دارد اما سرقت اثر موافق چرخه ایچرخهقتل رفتار ضد  2071 آلمان بوشوی، کوک و فی یپس

 رکود با سرقت رابطه مثبت دارد. همچنین اثر معناداری با قتل ندارد. 2072 آمریکا بوشوی، کوک و فی یپس
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 نابرابری اثر معناداری بر جر  ندارد. 2072 آمریکا دورانت

 2072 انگ ستان وو و وو
ر جر  ب تأثیرگذارعوامل اقتصادی  ترینمهمنابرابری درآمد و بیکاری 

 در انگ ستان هستند.

 وجود دارد. جرائمرابطه منفی میان مگارج پ یس و وقوع  2077 انگ ستان ماری و میچین

 رابطه مثبت میان جر  و بیکاری جوانان وجود دارد. 2003 فرانسه فوگر، کرامرز و پوگت

 2003 مالزی تانگ
اما رابطه تور  و جر  در ؛ دارند  جرائمبیکاری و تور  رابطه مثبت با 

 معنادار نیست. مدتکوتاه

 2003 پاکستان گیلانی، رحمان و گیل
رابطه همجمعی ب ندمدت میان جر ، فقر، بیکاری و تور  وجود دارد. 

 تور  و فقر ع ت گرنجری جر  هستند. ،همچنین بیکاری

 ود.شدر جامعه می جرائمنابرابری درآمدی بیشتر منجر به گسترش  2002 آمریکا چو

 2002 آمریکا ویل هیت و الن
سرقت و احتمال دستگیر شدن رابطه معناداری  جرائممیان کاهش 

 وجود دارد.

 2002 مالزی و  بهار  اللهحبیب
رابطه ب ندمدت و معکوس  با رشد دارند و همچنین اثر ع ی از  جرائم

 است و نه برعکس. جرائمسمت شرایط اقتصادی بر 

 2001 انگ ستان ریکمن و ویت

پایین بودن نرخ دستمزد و احتمال محکومیت، انگیزه افراد را در 
ارتکاب جر  تقویت کرده و موجب  افزایش نرخ جر  در جامعه 

 .شودمی

 رابطه مثبت و معنادار میان تور  و ارتکاب جر  وجود دارد. 2001 آمریکا لین و تانگ
 ندارند. جرائمبر  اثر معناداریتجاری  هایچرخه 2001 آمریکا اروانتس و دفینا

 رابطه معنادار و مثبتی میان فقر و جر  وجود دارد. 2001 آلمان مه و ، میگوئل و تورویک

 2004 آمریکا سوارز

یت دلیل حساسرابطه مثبت میان توسعه و جر   در مطالعات گذشته به
نسبت به آمار جر  است. چنانچه این خطا جبران شود توسعه اثری بر 

کاهش نابرابری و افزایش رشد اقتصادی و تحصیلات با جرائم ندارد. 
 کاهش نرخ جر  رابطه دارد.

 شودمی جر  افزایش به منجر غیرماهر کارگران دستمزد کاهش 2004 انگ ستان مگیر و ماشین

 2004 آمریکا لوچنر

انتظاری حبس را  هایهزینهسرمایه انسانی هزینه فرصت جر  و 
خیابانی با افزایش سن و تحصیلات کاهش  جرائم. دهدمیافزایش 

با افزایش سن و تحصیلات حساسیت  سفیدیقه جرائماما  یابدمی
 کمتری دارند.

 2004 آمریکا مورتی و لوچنر
آموزش باعث اثرگذاری بر رفتار مجرمانه شده و تفاوتی در احتمال 

 دستگیر شدن یا شرایط حبس ندارد.

 2002 آمریکا ماسترد و وینبرگ ولد،
مالی را  جرائمدرصد افزایش جرائم خشن و  50نرخ دستمزد بیش از 

 .دهدمیتوضیح 

 یوندد.پبیشتر به وقوع می جرائمدر مناطقی که نابرابری بیشتر است  2000 آمریکا ک ی

 .دارد جرائمنابرابری دستمزدها و بیکاری اثر مثبت و معناداری بر  7332 انگ ستان ویت و همکاران

 7331 ژاپن تسوشیما

فقر، نابرابری درآمد و بیکاری اثر مثبت و معنادار  بر جرائم دارد. 
شهرنشینی، صنعتی شدن و تحرک اثر مثبت و معنادار بر سرقت 

 داشته اما اثر آن بر قتل عمد معنادار نیست.
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 داخلی مطالعاتنتایج  :2 جدول

 نتایج نویسنده

 های کشور متفاوت است.بر جر  در استان اثر بیکاری (7131مکیان و همکاران )
 .دارد سرقت معنادار بر و اثر مثبت نابرابری درآمدی (7131رمضانی ) مکیان، رستمی و

 شود.می جرائمرشد اقتصادی باعث کاهش  (7131پناهی و ستار رستمی )

 (7131آرمن و همکاران )

 سطوح در. است دارمعنا و منفی جر  بر واقعی سرانه درآمد تأثیر تور  بالای سطوح در
 رابریناب بالا، سطوح در اما دار،معنا و مثبت بر جر  درآمدی نابرابری تأثیر تور ، پایین

 سطوح رد اما معنیبی تورمی پایین در سطوح شدن صنعتی تأثیر. ندارد جر  بر ثیریتأ
 معنادار و مثبت تأثیر حالت دو هر در بیکاری .است معنادار و مثبت تأثیر ین ا تور  بالای

 دارد. جر  بر
 آرمن، فرازمند، م تفت و

 (7135کفی ی )
همگرائی رشد برای استانهای کشور، هرچند با سرعت کم، برقرار است. شاخص جر  

 داری بر روند همگرائی دارد.اغیرمعنتأثیر منفی اما 
 اقتصادی در ایران وجود دارد.رابطه معنادار میان جر  و تور ، بیکاری و رشد  (7134دادگر و نظری )

 شود.های کشور تأیید میمعنادار بودن اثرات سرریز ناشی از جر  در بین استان (7134پی )مهرآرا و نیک

نوغانی دخت بهمنی و 
 (7134میرمحمدتبار )

 نرخ و بیکاری نرخ درآمدی، نابرابری متغیرهای ترتیببه سرقت، متغیر بر مؤثر عوامل
 رهایمتغی ترتیببه کل، جر ِ متغیر بر عوامل تأثیرگذارترین همچنین،. هستند تور 
 قتل، تغیرم بر تأثیرگذار عوامل بیشترین. بودند فقر نرخ و بیکاری نرخ درآمدی، نابرابری

 .هستند فقر نرخ و شدن صنعتی نرخ بیکاری، نرخ متغیرهای ترتیببه

خداپرست مشهدی و غفوری 
 (7131ساداتیه )

، با میزان ارتکاب جر  رابطه (یافتگی )نرخ با سوادی جمعیتفرهنگی توسعهشاخص 
تحقق توسعه اجتماعی )بیکاری و ضریب جینی( با میزان مثبت و معناداری دارد. عد 

یافتگی )نرخ رشد ارتکاب جر  رابطه مثبت و معناداری دارد. شاخص اقتصادی توسعه
 ری با میزان جر  دارد.تولید ناخالص داخ ی( رابطه منفی و معنادا

 .دارد جر  بر معنادار و مثبت رشد صنعتی رابطه (7131پور )لطفی و فیض

 انواع جرائم در کشور دارد. برتور  اثر مثبت و معنادار  (7131ابریشمی و رضایی )

نژاد، صادقی و رمضانی عباسی
(7131) 

 بیکاری تگریبی اثر و و مستقیم؛ مثبت جرائم، ارتکاب با تور  و بیکاری بین رابطه

 روند شهرنشینی، مانند نسبت اقتصادی متغیرهای دیگر .است تور  از شدیدتر بسیار

 .است اثرگذار هم باسوادی نرخ و شدن صنعتی

 (7130گرشاسبی فگر ) مهرگان و

 شود. ارتباط مستقیم نرخ جر  سرقت با نسبتبا تشدید نابرابری درآمد سرقت تشدید می
طلاق، نرخ بیکاری و رابطه معکوس با درآمد ماهانه خانوارهای ایرانی شهرنشینی، نرخ 

 وجود دارد.

 وجود دارد. هینق رابطه مثبت میان نابرابری درآمد و جرائم قتل عمد و سرقت وسایل  (7130مداح )

 (7124صادقی و همکاران )

 افزایش نرخافزایش نرخ بیکاری و نابرابری درآمدی موجب افزایش نرخ سرقت شده و 
شود. بیکاری، فقر نسبی و نابرابری درآمد عوامل صنعتی شدن باعث کاهش سرقت می

 کننده قتل در کشور هستند.تعیین
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 پژوهش یالگو .4

 الگو تصریح .4-۱
در بگش بررسی مبانی نظری پژوهش، با هدف شناسایی عوامل مؤثر بر جر  در جامعه، چندین نظریه    

اهمیت متغیرهای اقتصادی و اجتماعی بر شیوع    شناسی برای توجیه  شناختی و زیست  اقتصادی، جامعه 
سی جر  و جنایت  صت    موردبرر ساس نظریه انتگاب عقلایی، درآمد انتظاری از فر ای  هقرار گرفت. برا

قانونی بازار کار و درآمدهای غیرقانونی، احتمال دستگیری و شدت مجازات در گسترش یا کاهش رفتار 
ساختار اجتماعی، درآمد ناکافی، فقر و نابرابری  مجرمانه در جامعه دخیل هستند. با توجه به نظریه  های 

صادی در جامعه   شیوع جر  در نظر گرفته می  مؤثرعوامل  ازجم هاقت شار عمومی،    بر  شود. در نظریه ف
دلیل به و ایسه کرده مق متوسط  طبقه وضعیت  با و اجتماعی خود را های مالیموفقیت پایین طبقه افراد

 آورند. فشار ناشی از شکست در رسیدن به اهداف ارزشمند مثبت به رفتار مجرمانه روی می
یکی از اشکال مهم   عنوانبهجر ، به جر  سرقت   هایدادهدر پژوهش حاضر با توجه به محدودیت       

صادی و    شود میمالی پرداخته  جرائم ساس متغیرهای اقت . با توجه به مبانی نظری، الگوی پژوهش برا
شد     صریح  سرانه، نرخ بیکاری، نرخ بیکاری جوانان، نرخ تور ،   کهطوریبهاجتماعی ت متغیرهای درآمد 

صادی  عنوانبهشاخص فقر، ضریب جینی،    شینی، نرخ       متغیرهای اقت شهرن و سطح تحصیلات مردان، 
اجتماعی جر  سوورقت در کشووور انتگاب شوودند.    دهندهتوضوویحعنوان عوامل هاعتیاد و نرخ طلاق، ب

های دولت نیز متغیر نسبت مگارج دولت به تولید ناخالص داخ ی به الگو بررسی نقش سیاست منظوربه
 اضافه گردید. 

 ازجم ه یاجتماع یرهایمتغ اثر یبررسوو گذشووته، یتجرب مطالعات با حاضوور پژوهش مهم تفاوت    
  اثر کردن منظور نیهمچن و یمال جر  شاخص  بر آموزش نیهمچن و طلاق و ادیاعت وعیش  هاینرخ
    .است پژوهش یالگو حیتصر در استان در دولت مگارج و یتجار ادوار
صر  در      ضیح  یک  هینظر دو ،پژوهشمگت ف  یساختار الگوها  حیت  ردکیرو همان که جر  دهندهتو

ست،  یاجتماع ساختار  کردیرو و ییعقلا انتگاب ستفاده  ا ست  گرفته قرار موردا  طوربه اول کردیرو. ا
  مهم یاجتماع عوامل دو ، کردیرو در کهدرحالی. پردازدمی جر  بر مؤثر یاقتصوواد عوامل به عمده

ستند  ستا،   .ه شگص  طوربه پژوهش سو   و اول یالگودر این را س  به م صاد  عوامل یبرر  جر  یاقت
صاد  مهم عوامل بودن شامل  از ریغ چهار  و دو  یالگوها. پردازدمی س  به ،یاقت  یرهایمتغ آثار یبرر

 گصمش  طوربه زین پژوهش پنجم یالگو. دارد تأکید جر  بر ،یاجتماع هایآسیب  به ویژهبه ،یاجتماع
 دارد. تأکید( بر جر  یاقتصاد رکود و رونق طیشرا) یتجار ادوار اثر به
( اثر درآمد سووورانه، نرخ تور ، نرخ بیکاری جوانان و متغیر مجازی  7)رابطه  بنابراین، در الگوی اول       

هنده دعنوان متغیرهای توضوویحهای با درآمد سوورانه بیشووتر از میانگین درآمد سوورانه کشووور، بهاسووتان
 سرقت در کشور انتگاب شدند.
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 JUNE، نرخ تور  INF،سرانه درآمد GDP ،جمعیت( تعداد سرقت )در هزار نفر CRIMEکه در آن 
 های با درآمد بالا است.نماد متغیر مجازی استان Dummy نرخ بیکاری جوانان و

پردازد و از شوواخص نرخ شوویوع بر سوورقت می (ADD)( به بررسووی اثر اعتیاد 2الگوی دو  )رابطه      
 ها استفاده شده است.استاناعتیاد در 
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 هایهزینهنسووبت  POV پردازد. در این الگو متغیر( به بررسووی اثر فقر می1الگوی سووو  )رابطه      
شاخص فقر، جایگزین نرخ تور  در الگوی   عنوانبه tدر سال   iهای خانوار استان  هزینه کلبهخوراکی 
درصوود جمعیت شووهری   10های با بیش از همچنین در این الگو متغیر مجازی اسووتانشووود. اول می

 شاخص شهرنشینی به الگو اضافه شده است.  عنوانبه
 

(1) 
 

 

)( آثار مگارج سرانه دولت در استان4در الگوی چهار  )رابطه      )BUDهای عنوان نقش سیاست، به
)M*و تحصیلات دولت، اثر ترکیبی بیکاری مردان )it itUNEEDUو طلاق(DIV) یکی  عنوانبه

 .منظور شده است شناختیروانفشار  ایجادکنندههای اجتماعی از آسیب
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های تجاری با توجه به شرایط رکودی در کشور در همچنین برای بررسی رابطه سرقت و چرخه    
 ( در نظر گرفته شده است.5، الگوهای پنجم )رابطه 7130ابتدای دهه 
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-23های رونق )ترتیب متغیرهای مجازی برای دورهبه در رابطه فوق 9194Dو  8689Dکه در آن 
 ( در ایران منظور شده است.37-34( و رکود )21
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 های الگوداده .4-2

، همراه با منابع 7121-7134استان کشور را طی دوره  10برای  مورداستفادههای ( شرح داده1جدول )
 متغیرهای از یبرخ یبراداده  تیمحدود لیبه دل ،موردنظر یزمان بازه انتگاب ع ت. کندیم ارائه هاآن

 :است ریز شرح به داده دسته چهار ازمندینپژوهش،  شدهتصریح یگوهاال برآورداست.  موردمطالعه
 .ولتد بودجه تور ، نرخ ،یکاریب نرخ سرانه، درآمد مانند استان، کیتفک به کلان اقتصاد هایداده. 7

 .استان کیتفک به سرقت جر  به مربوط هایداده. 2

  .ادیاعت وعیاستان، مانند نرخ طلاق و نرخ ش کیبه تفک یاجتماع هایآسیبمربوط به  هایداده. 1

 شاخص ،ینابرابر شاخص لات،یتحص مانند استان کیتفک به یاجتماع یرهایمتغ به مربوط هایداده. 4
 .ینیشهرنش فقر،

 موجود ریاخ هایسال یبرا ادیاعت وعیش نرخ همچون یاجتماع بیآس هایداده ویژهبه هاداده از یبرخ    
 دوره یبرا نمود استفاده توانمی مقاله یرهایمتغ همه یبرا که یسازگار هایداده مجموعه و ستین

 . است 7134-7121
 

 های پژوهشداده :۳ جدول

 منبع مورداستفاده آمار متغیر

 مرکز آمار نفر جمعیت 7000تعداد سرقت استان به ازای  سرقت

 مرکز آمار نسبت تولید ناخالص داخ ی حقیقی استان به جمعیت استان درآمد سرانه

 مرکز آمار نرخ بیکاری استان نرخ بیکاری

 مرکز آمار سال استان 75-23نرخ بیکاری جمعیت  جواناننرخ بیکاری 

 مرکز آمار نرخ بیکاری مردان استان نرخ بیکاری مردان

 بانک مرکزی نرخ تور  استان نرخ تور 

 وبودجهسازمان برنامه استان تولید به بودجه نسبت بودجه دولت

 مرکز آمار ضریب جینی استان شاخص نابرابری

 بانک مرکزی های خانوار در استانکل هزینههای خوراکی بههزینهمتوسط  شاخص فقر

7تحصیلات مردان
 درآمد خانوار -هزینه سال 72مردان با تحصیلات دانشگاهی به جمعیت مردان بالای  

های با درآمد مجازی استان
 بالا

 محاسبات پژوهش های با درآمد سرانه بالاتر از میانگین درآمد سرانه کشوراستان

 محاسبات پژوهش درصد 10های با جمعیت شهری بیش از مجازی استان مجازی شهرنشینی

 احوالسازمان ثبت سال 70نفر جمعیت بالای  7000تعداد طلاق به ازای  شاخص طلاق

2سال 14تا  75 جمعیت برآورد شده به معتادین تعداد نرخ شیوع اعتیاد
 های پژوهشیافته 

                                                           
، نسبت مردان بالای 7134-7121های درآمدخانوار در سال -های طرح هزینه. با توجه به نبود آمار مناسب از تحصیلات مردان، با استفاده از داده7

 شده است.عنوان شاخصی از تحصیلات مردان در نظر گرفته سال نمونه استان، به 72سال استان با تحصیلات دانشگاهی به کل مردان بالای  72
گزارش های مقطعی با استفاده از داده 21-31برای دوره زمانی  های نرخ شیوع مصرف مواد(، برآورد داده7132. در مطالعه درگاهی و بیرانوند )2

 به شرح مراحل زیر انجا  گرفته است:  7134سل  دفتر تحقیقات ستاد مبارزه با مواد مگدر و سازمان بهزیستیم ی خانوار پیمایش 
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 برآورد الگوهای پژوهش .۳-4

قرار  مورداسوتفاده  Stata افزارنر  محیط در ترکیبی هایداده اقتصوادسونجی   برای برآورد الگو، روش
قبل از برآورد الگو، برای ج وگیری از کاذب بودن رگرسوویون برآوردی، ابتدا باید آزمون ریشووه  گرفت. 

شود. در این پژوهش      بررسی پایایی متغیرها، از روش  منظوربهواحد برای بررسی پایایی متغیرها انجا  
( گزارش شده است. فرضیه صفر وجود     4( استفاده شده  و نتایج آن در جدول )  LLCلوین، لین و چو )

مشاهده  آمدهدستبهشود. با توجه به نتایج ریشه واحد است و با رد فرضیه صفر ناپایایی متغیرها رد می
وجود ریشووه واحد و در نتیجه تند. با توجه به عد شووود که همه متغیرها در سووطح متغیر، پایا هسوو می

 ظرموردنهای توان با استفاده از سطح متغیرها، الگو  حصول اطمینان از عد  وجود رگرسیون کاذب، می  
 را برآورد کرد.

 

 (LLC) چو و نیل ن،یلو روش از استفاده با رهایمتغ ییایپا آزمون :۱ جدول

 نتیجه احتمال LCCآماره  متغیر

log itCRIME 71.01- 0.00 پایا 

log itGDP 1.55- 0.00 پایا 

log  itUNE 1.00- 0.00 پایا 

log  itJUNE 1.55- 0.00 پایا 

itINF 3.41- 0.00 پایا 

log itPOV 1.54- 0.00 پایا 

log itBUD〗 1.51- 0.0002 پایا 

log itMEDU 4.35- 0.00 پایا 

log itADD 1.52- 0.00 پایا 

log itDIV
 

 پایا 0.00 -1.11

 های پژوهشمنبع: یافته
 

                                                           
 در سه طبقه برای استان های با نرخ شیوع مصرف بالا، متوسط و پایین. 34های سال مرح ه اول: تفکیک داده

 سال. 15-10...  20-75های هر سه طبقه به ده گروه سنی مرح ه دو : تقسیم داده

 ال و وضعیت تأهل با الگوهای پروبیت.گروه تفکیک شده از نظر جنس، تحصیلات، اشتغ 12مرح ه سو : برآورد احتمال اعتیاد برای افراد 

 های هزینه درآمد خانوار.گروه تعریف شده برای هر گروه سنی برای تما  استان ها از داده 12مرح ه چهار : تعیین امار افراد در هر یک از 

 تعداد افراد هر گروه. مرح ه پنجم: برآورد تعداد افراد معتاد در نمونه هزینه درآمد خانوار از طریق ضرب احتمال اعتیاد در

 مرح ه ششم: برآورد نرخ شیوع استان از طریق تقسیم تعداد افراد معتاد برآورد شده به کل داده نمونه استان.
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های ترکیبی تگمین زده شود. لذا یا داده 7های تجمیعیتواند به روش دادهمی موردمطالعهی الگو    

لیمر استفاده گردید که با توجه به نتایج آزمون مبنی بر  Fابتدا برای تشگیص روش مناسب از آزمون 
( برای 7320های ترکیبی برآورد شد. در گا  دو  آزمون هاسمن )داده صورتبه رد فرضیه صفر، الگو

قرار گرفت. در آزمون هاسمن  مورداستفادهتعیین روش برآورد از طریق اثرات ثابت یا اثرات تصادفی 
فرضیه صفر به معنای عد  وجود ارتباط میان جزء اخلال معادله و متغیرهای توضیحی است و فرضیه 

جود همبستگی بین جزء اخلال و متغیرهای توضیحی است. با رد فرضیه صفر آزمون مقابل به معنای و
شد. همچنین برای بررسی عد   های ترکیبی با اثرات ثابت مناسب تشگیص دادههاسمن، روش داده

استفاده گردید. با توجه به وجود واریانس ناهمسانی،  2والد تعدیل شده وجود واریانس ناهمسانی از آزمون
( نتایج برآورد الگوهای مگت ف را گزارش 5استفاده شد. جدول ) Stata افزارنر در  robustگزینه از 
 کند. می
مطابق نتایج الگوی اول، سرقت با تولید سرانه، رابطه منفی و معنادار و با بیکاری جوانان، تور  و     

با نظریه انتگاب عقلایی و  پردرآمد، رابطه مثبت دارد. این نتایج هایاستانمتغیر مجازی برای 
ای ههنجاری و نظریه عمومی فشار قابل تفسیر است. براساس نظریه اول افزایش درآمد در فعالیتبی

 عنوانهب معمولاًدهد. همچنین از بیکاری های غیرقانونی را کاهش میقانونی، انگیزه اشتغال در فعالیت
چه . بیکاری چناناست ادشدهیسنجی طالعات جر دهنده فقدان فرصت درآمد قانونی در ممتغیر نشان

که در بگش  طورهمانکند. البته جایگزین آن زندگی در فقر باشد، ارتکاب جر  مالی را جذاب می
 ری جوانانبیکا نرخ و بیکاری کل شناسی تمایز میان نرخهای جر مطالعات تجربی بیان شد در پژوهش

مجزا در نظر  صورتبهدر این مطالعه نرخ بیکاری و نرخ بیکاری جوانان  روازاینحائز اهمیت است؛ 
ر های نهایی حذف گردید؛ اما اثمعنا بود که از الگوگرفته شد که اثر نرخ بیکاری کل مثبت ولی بی

بیکاری جوانان مثبت و معنادار است. موضوع دیگری که در نظریه انتگاب عقلایی وجود دارد بحث 
های جذاب بیشتری وجود داشته احتمال ر  است به این معنا که هر چقدر فرصتفرصت ارتکاب ج

ای با هبنابراین اثر مثبت و معنادار متغیر مجازی استان؛ یابدافزایش می جرائمترغیب افراد به ارتکاب 
ها برای ارتکاب جر  سرقت مرتبط های جذاب بیشتر در این استانتوان به فرصتدرآمد بالا را می

د شود که در نتیجه آن درآمنیروی کار می واقعی دستمزدهای کاهش منجر به تور  نیز افزایش نست.دا
 جرائم افزایش موجب درآمدی اثر از طریق تنهانه تور  همچنین دهداز مشاغل قانونی را کاهش می

 تواندیم گرانبها، ف زات افزایش بهای مثالعنوانبه افزایش قیمت برخی کالاها، شود ب کهمالی می
دهد. رابطه مثبت میان سرقت و  افزایش توجهیقابل میزان به را سرقت جر  در شدن درگیر جذابیت

                                                           

1. Pooled Data 

2. Modified Wald Test 
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عی ساختار اجتما بیکاری و تور  و همچنین رابطه منفی میان سرقت با درآمد سرانه در چارچوب نظریه
رآمد دبیشتر در طبقات پائین اجتماعی و خانوارهای کم جرائم، نیز قابل توجیه است. براساس این نظریه

ا است. در رابطه ب جرائمبنابراین هر اندازه درآمد سرانه افزایش یابد انتظار بر کاهش ؛ شودیافت می
د را شناختی فرتواند با ایجاد فشار جامعههای اقتصادی مینظریه عمومی فشار نیز مشقت و سگتی

 در ارتباط با رابطه منفی درآمد و رابطه آمدهدستبهبنابراین نتایج ؛ کند ارتکاب جر  ترغیب سویبه
مثبت تور  و بیکاری با سرقت منطبق بر این دیدگاه است زیرا افزایش درآمد و کاهش تور  و بیکاری 

بهتر نیازهای اقتصادی منجر به کاهش فشار بر فرد  تأمیندر جامعه با کاهش مشکلات اقتصادی فرد و 
 د. شومی
الگوی دو  بر رابطه مثبت و معنادار نرخ شیوع اعتیاد با سرقت دلالت دارد. این رابطه نیز در چارچوب     

نظریه انتگاب عقلایی و نظریه فشار قابل تفسیر است. براساس نظریه انتگاب عقلایی با توجه کاهش 
ایر فی برای معتادان بیش از سفرصت مشارکت معتادان در بازار مشاغل قانونی و در نتیجه عد  درآمد کا

 را جرائمافراد مشارکت در جر  سرقت جذاب است. همچنین نظریه فشار مصرف مواد مگدر و ارتکاب 
 داند.شناختی وارد بر فرد میهای فشار جامعهاز نتیجه

 و عنوان شاخص فقرمگارج به کلبهالگوی سو  رابطه مثبت و معنادار میان سهم مگارج خوراکی     
 های ارائه شده در ایندهد. رابطه فقر و سرقت براساس تما  نظریهشهرنشینی را با سرقت نشان می

رد که توان چنین توجیه کپژوهش قابل توجیه و مورد انتظار است. رابطه شهرنشینی و سرقت را نیز می
 جود دارد.بیشتر و مراتببههای جذاب سرقت فرصت احتمالاًدر شهرها، در مقایسه با روستاها، 

الگوی چهار  بر رابطه منفی و معنادار سرقت و نسبت مگارج دولت به تولید ناخالص داخ ی استان     
در بیکاری مردان و همچنین رابطه مثبت و معنادار سرقت و طلاق و شاخص ترکیبی تحصیلات ضرب

ه حقیقی دولت در بگش که هر اندازه مگارج سران دهدمیدارد. رابطه مگارج دولت و سرقت نشان  تأکید
ه که سرقت کاهش یابد. همچنین رابط رودمیبهبود امنیت و شرایط اجتماعی جامعه افزایش یابد، انتظار 

مواجهه  اثر غالب تحصیلات نسبت به بیکاری در دهندهنشانمنفی شاخص ترکیبی بیکاری و تحصیلات 
صت سرقت را برای فرد افزایش داده ی هزینه فرسویکتحصیلات عالیه از  کهطوریبهاست  جرائمبا 

و از سوی دیگر با اثرگذاری بر ترجیحات فرد ارتکاب به سرقت را تا حدودی از دایره انتگابات فرد خارج 
اما در ارتباط با رابطه طلاق و سرقت این رابطه بیشتر از جنبه اجتماعی قابل تفسیر است زیرا ؛ کندمی

واجه م شناختیجامعهشدید بر فرد داشته و فرد را با فشار شدید  تواند آثار اجتماعی و روانیطلاق می
 نماید.
شده نیز بر رفتار مگالف چرخه      شور دلالت دارد.    آخرین الگوی ارائه  سرقت در ک ساس ای  ایج نت برا

ثر بیشتر است. این نتیجه با اک   جرائمهای سودآور ارتکاب  این الگو، در شرایط رونق اقتصادی، فرصت   
 نسبت به اموال مطابقت دارد. جرائممطالعات انجا  شده در ارتباط با 
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بر متغیرهای ارائه شووده، در این مطالعه، متغیرهای دیگری چون ضووریب جینی، نرخ بیکاری  علاوه    

ار بر سوورقت در عوامل اثرگذ عنوانبهکل، نرخ بیکاری مردان، تحصوویلات مردان و جمعیت جوان نیز 
 نظر گرفته شده که اثرات معنادار و قابل تفسیری حاصل نگردید. 

 

 (تیجمع نفر ۱111 هر یازا به سرقت نرخ: وابسته ریمتغ) پژوهش یالگوها برآورد جینتا :2 جدول

 5الگوی  4الگوی  ۳الگوی  2الگوی  ۱الگوی 

 مبدأعرض از 
77.12 *** 

(1.23) 

71.17 
(713) 

2.0422- 
(0.12-) 

5.202 
(7.12) 

4.137- 
(1.52-) 

 تولید سرانه استان
2.015- *** 

(4.70-) 

7.251- *** 
(1.31-) 

7.124- *** 
(4.72-) 

7.714- *** 
(1.14-) 

 

 تور نرخ 
0.00244 *** 

(1.54) 
0.00372 *** 

(1.55) 
   

 نرخ بیکاری جوانان
 ساله( 23تا  75)

0.1175 ** 
(2.01) 

0.1211 ** 
(2.05) 

0.1123 ** 
(2.22) 

 
0.4114 ** 

(2.14) 

سهم مگارج خوراکی 
 مگارج کلبه

  
1.424 *** 

(3.11) 
 

7.7112*** 
(4.01) 

نسبت بودجه استان به 
 تولید استان

   
0.5211- *** 

(5.00 -) 
 

   متغیر مجازی شهرنشینی
0.1115 *** 

(5.32) 
 

0.1134 ** 
(2.00) 

  نرخ شیوع اعتیاد
0.2212 ** 

(2.07) 
   

    نرخ طلاق
0.1277 *** 

(2.53) 
 

تحصیلات * بیکاری 
 مردان

   
0.5171- ** 

(7.31) 
 

ا ب هایاستانمتغیر مجازی 
 درآمد بالا

0.117 *** 
(1.11) 

    

 مجازی * تولید سرانه
(23-21) 

    
0.1771- *** 

(5.11-) 

تولید سرانه * مجازی 
(34-37) 

    
0.01112 *** 

(1.11) 

F 4.30 3.27 10.34 1.11 42.01 لیمر 

آزمون 
 هاسمن

𝜒2 15.31 31.51 42.11 24.31 11.51 

P_value 0.0000 0.0000 0.0000 0.0007 0.0000 
 آزمون واریانس ناهمسانی
 )آزمون والد تعدیل شده(

500.42 
(0.0000) 

115.11 
(0.0000) 

242.10 
(0.0000) 

230.37 
(0.0000) 

211.00 
(0.0000) 

 روش تگمین
اثرات ثابت 

(Robust) 
اثرات ثابت 

(Robust) 
اثرات ثابت 

(Robust) 
اثرات ثابت 

(Robust) 
اثرات ثابت 

(Robust) 

𝑅2 0.2743 0.2521 0.4422 0.1104 0.1441 

 های پژوهش         منبع: یافته

 درصد  35درصد، ** در سطح  33*** معناداری در سطح 
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 گیرینتیجه
 عنوانبههدف از انجا  پژوهش حاضر بررسی رابطه عوامل اقتصادی، اجتماعی و جمعیتی با سرقت، 

است. نتایج پژوهش با برآورد  7121-7134های کشور در بازه زمانی مالی، در استان جرائمیکی از 
ه رابطه نالگوهای داده ترکیبی )پنل( نشان داد که نرخ سرقت با متغیرهای اقتصادی همچون درآمد سرا

منفی و معنادار و با تور  و فقر و بیکاری جوانان رابطه مثبت و معنادار دارد. همچنین رفتار مگالف 
ریه های انتگاب عقلایی و نظدر قالب نظریه آمدهدستبه. نتایج گرددمی تأییدای سرقت در کشور چرخه

بت فی و معنادار نرخ سرقت با نسدیگر پژوهش، رابطه من هاییافتهعمومی فشار قابل تفسیر است. از 
که هر  دهدمیمگارج دولت به تولید ناخالص داخ ی استان است رابطه مگارج دولت و سرقت نشان 

اندازه مگارج سرانه حقیقی دولت در بگش بهبود امنیت و شرایط اجتماعی جامعه افزایش یابد، انتظار 
ای هاین رابطه در چارچوب نظریه انتگاب عقلایی و نقش پ یس و هزینه .که سرقت کاهش یابد رودمی

های امنیتی و اجتماعی دولت در یک اجتماعی قابل تفسیر است. براساس این نظریه، هر چقدر هزینه
 یابد. منطقه بیشتر باشد فرصت ارتکاب جر  کاهش می

یلات اثر غالب تحص دهندهشاننهمچنین رابطه منفی شاخص ترکیبی نرخ بیکاری و تحصیلات     
ه فرصت ی هزینسویکتوسعه تحصیلات عالیه از  کهطوریبهاست  جرائمنسبت به بیکاری در بحث 

سرقت را برای فرد افزایش داده و از سوی دیگر با اثرگذاری بر ترجیحات فرد ارتکاب به سرقت را تا 
 کند. حدودی از دایره انتگابات فرد خارج می

. رابطه ندکیم تأییدوهش رابطه مثبت و معنادار نرخ شیوع اعتیاد و نرخ طلاق با سرقت را نتایج پژ    
مثبت اعتیاد با جر ، براساس نظریه انتگاب عقلایی قابل تفسیر است. با توجه به کاهش فرصت مشارکت 

از  راد بیشمعتادان در بازار مشاغل قانونی و در نتیجه عد  درآمد کافی، مشارکت در جر  برای این اف
های فشار را از نتیجه جرائمسایرین جذاب است. همچنین نظریه فشار، مصرف مواد مگدر و ارتکاب 

داند اما رابطه مثبت طلاق و جر  بیشتر از جنبه اجتماعی قابل تفسیر است شناختی وارد بر فرد میجامعه
د را از این کانال با فشار شدید تواند آثار اجتماعی و روانی شدید بر فرد داشته و فرزیرا طلاق می

 مواجه سازد.  شناختیجامعه
 نیااست.  یجر  مال دهیپد به نگرجامع کردیبر رو تأکید ،پژوهش حاضر یاستیس هیتوص ترینمهم    
 باه مبارز دردولت  هایهزینه. گسترش است یریگشیپو  یاجتماع ،یسه بعد اقتصاد یدارا کردیرو

 یمعنادار یرتأث درآمد ینابرابر و یکاریب فقر،کاهش  یدر راستا یاقتصاد یهااستیسبدون توجه به  جر 
 ،یاجتماع هایآسیبدر کاهش  یاقتصاد یرهایبه همراه بهبود متغ آموزش نقش گرید یسو از. ندارد

 .شودمی جر  کاهش به منجر اد،یاعت و طلاق همچون
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Abstract 

Crime data in Iran, especially those related to property crime, have had an 

increasing trend since the late 2000s. The purpose of this study is to analyze the 

economic and social factors affecting crime based on rational choice and social 

structure theories. Given the limited data on crimes, the present study attempts to 

examine the effect of economic and social factors affecting robbery as one of the 

most important forms of property crime. The main difference of this study with 

previous empirical studies is that it investigates the effect of social variables such 

as addiction rates, divorce and education, as well as the effect of business cycles 

and government spending on crime rates. The provincial panel data method was 

used to estimate the research model over the period 2008-2016.  

    The results showed that the rate of robbery has a negative and significant 

relationship with economic variables such as per capita income and a positive and 

significant relationship with inflation and poverty and youth unemployment. Also, 

counter-cyclical behavior of robbery in the country has been confirmed. The 

findings further showed a negative and significant relationship between the rate 

of robbery and the ratio of government expenditure to GDP. Also, the negative 

relationship between the composite index of unemployment rate and education 

indicates the dominant effect of education in crime debate. The results of the study 

point to the positive and significant relationship of the prevalence rate of addiction 

and divorce rate with robbery. Addiction reduces the opportunity to participate in 

the legal labor market, and divorce can have serious social and psychological 

consequences. 
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